Гражданское дело № 2-832/2015

ЗАОЧНОЕ Р Е Ш Е Н И Е

именем Российской Федерации

27 мая 2015 г. Левобережный районный суд г.Липецка в составе

председательствующего судьи ФИО.,

при секретаре              ФИО.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску ФИО к индивидуальному предпринимателю Сорокину ФИО8 о защите прав потребителя,

у с т а н о в и л:

ФИО. обратился в суд с иском к ИП Сорокину А.П. о защите прав потребителя, указав в обоснование своих требований то, что по заключенному между ними договору подряда и дополнительным соглашениям к нему ответчик обязался произвести строительство двухэтажного жилого дома, однако не выполнил работу своевременно и качественно, что нарушает условия дополнительного соглашения № к договору. В связи с указанными обстоятельствами просил расторгнуть договор №от ДД.ММ.ГГГГ года, заключенный с ответчиком, взыскать с ответчика в возмещение материального ущерба в размере<данные изъяты> руб., неустойку за просрочку окончания строительных работ в размере <данные изъяты> руб. по соглашению № 2, неустойку по установке пластиковых окон в размере <данные изъяты> руб., проценты за пользование чужими денежными средствами в размере <данные изъяты> руб., компенсацию морального вреда в размере <данные изъяты> руб., штраф в размере 50% от сумм, присужденных судом.

В судебном заседании истец поддержал требования, ссылаясь на доводы, изложенные в исковом заявлении.

Ответчик в судебное заседание не явился, извещен надлежащим образом, о причинах неявки суд не уведомил, о рассмотрении в его отсутствие не просил.

С согласия истца суд считает возможным рассмотреть дело в отсутствие неявившегося ответчика в порядке заочного судопроизводства согласно ст. 233 ГПК РФ.

Выслушав истца, изучив материалы дела, суд приходит к выводу о необходимости удовлетворить исковые требования К.. к ИП Сорокину А.П. по следующим основаниям.

Согласно п. 1 ст. 702 ГК РФ по договору подряда одна сторона (подрядчик) обязуется выполнить по заданию другой стороны (заказчика) определенную работу и сдать ее результат заказчику, а заказчик обязуется принять результат работы и оплатить его.

В силу ст. 720 ГК РФ качество выполненной подрядчиком работы должно соответствовать условиям договора подряда, а при отсутствии или неполноте условий договора требованиям, обычно предъявляемым к работам соответствующего рода. Если иное не предусмотрено законом, иными правовыми актами или договором, результат выполненной работы должен в момент передачи заказчику обладать свойствами, указанными в договоре или определенными обычно предъявляемыми требованиями, и в пределах разумного срока быть пригодным для установленного договором использования, а если такое использование договором не предусмотрено, для обычного использования результата работы такого рода (п. 1).

Если законом, иными правовыми актами или в установленном ими порядке предусмотрены обязательные требования к работе, выполняемой по договору подряда, подрядчик, действующий в качестве предпринимателя, обязан выполнять работу, соблюдая эти обязательные требования (п. 2).

Как следует из ст. 4 Закона РФ «О защите прав потребителей» продавец (исполнитель) обязан передать потребителю товар (выполнить работу, оказать услугу), качество которого соответствует договору. При отсутствии в договоре условий о качестве товара (работы, услуги) продавец (исполнитель) обязан передать потребителю товар (выполнить работу, оказать услугу), соответствующий обычно предъявляемым требованиям и пригодный для целей, для которых товар (работа, услуга) такого рода обычно используется.

Судом установлено, что ДД.ММ.ГГГГ между ИП Сорокиным и К. был заключен договор № 006, согласно которому ответчик обязался собственными силами с использованием материалов подрядчика выполнить на объекте по адресу: <адрес>, бурение 42 свай, а также устройство армированного бетонного свайно-ростверкового фундамента из соответствующих материалов, указанных в приложении № 1 к договору, на общую сумму <данные изъяты> руб. (л.д. 16).

ДД.ММ.ГГГГ между сторонами было заключено дополнительное соглашение к договору №, согласно которому ответчик обязался произвести на указанном в договоре объекте вывод канализации и разводку по дому, укладку ПНД трубы под водопровод (включая копку), засыпку песком до нужного уровня, кладку цоколя, гидроизоляцию, утепление, устройство чернового пола армированной сеткой из указанных в соглашении материалов на общую сумму <данные изъяты> руб. Дата начала работ и получения денежных средства определена сторонами ДД.ММ.ГГГГ года(л.д. 17).

Как следует из пояснений истца в указанной части договора претензий к ответчику не имеется.

ДД.ММ.ГГГГ стороны заключили дополнительное соглашение № 2 к договору № 006, согласно которому ответчик обязался на указанном объекте произвести кладку стен из газосиликатных блоков, кладку черновых перегородок и несущих стен, кладку дымоходов и вентиляционных каналов, монтаж плит перекрытий, монтаж кровли с утеплением и подшивкой, обшивку наружных стен виниловым сайдингом с утеплением и пароизоляцией, обшивку дымоходов и вентиляционных каналов металлом с установкой козырька из указанных в соглашении материалов на общую сумму в размере <данные изъяты> руб.Срок выполнения работ по данному соглашения установлен сторонами в 80 дней, дата начала работ определена ДД.ММ.ГГГГгода(л.д.18).

Как усматривается из п.2.1 договора № от ДД.ММ.ГГГГ стоимость подлежащих выполнению работ определяется договорной ценой, в соответствии с Приложением № к указанному договору.

Согласно условиям договора обязанность по обеспечению необходимыми материалами для выполнения работ возложена на подрядчика при финансовом обеспечении со стороны заказчика (пп. 4.1-4.2).

Договором предусмотрено, что заказчик вправе воспользоваться правами, предусмотренными ст. 29 29 Закона РФ «О защите прав потребителей» (п. 8.2).

Подрядчик гарантирует соответствие результата работ требованиям проектной документации (п. 8.3).

Как следует из материалов дела истец во исполнение обязательства по дополнительным соглашениям к договору №перечислил на счет С . ДД.ММ.ГГГГ денежную сумму в размере <данные изъяты> руб., ДД.ММ.ГГГГ - сумму в размере <данные изъяты> руб., ДД.ММ.ГГГГ - сумму в размере <данные изъяты> руб. (л.д. 19).

Из пояснений истца следует, что оставшуюся сумму оплаты по договору он не оплатил, ссылаясь на неисполнение ответчиком обязательств по договору. Строительство объекта по договору подряда не завершено, ДД.ММ.ГГГГ окончено возведение стен из газосиликатных блоков, частично установлены внутренние перегородки. Стройматериал, указанный в дополнительном соглашении № 2, на участок не завезен.

В подтверждение невыполнения ответчиком своих обязательств по строительству дома по адресу: <адрес>, истец представил техническое заключение по результатам исследования объекта незавершенного строительства индивидуального жилого дома и фиксации объемов по состоянию на ДД.ММ.ГГГГ года, расположенного по указанному адресу, выполненное ИПФИО5
Так, согласно техническому заключению установлен следующий объем работ: фундамент выполнен из буронабивных свай с монолитным железобетонным ростверком; наружные стены выполнены из ячеистых блоков размером 200х600х300 (h) на растворе- клее, толщина стен второго этажа не соответствует проектному решению и составляет 370 мм, перемычки в проемах из металлических уголков; несущие внутренние стены выполнены из силикатного кирпича толщиной 380 мм на 1-ом этаже и 370 мм на 2-ом этаже, высота 6,6 м, перемычки в проемах сборные железобетонные; перекрытия выполнены из сборных железобетонных плит, на первом этаже смонтированы в полном объеме, на втором этаже монтаж плит покрытия не выполнялся. В техническом заключении также имеется фототаблица.

При таких обстоятельствах, с учетом названного технического заключения, а также пояснений истца, суд приходит к выводу, что ответчик не в полном объеме выполнил фактически оплаченные работы, предусмотренные п.п. 2, 3 дополнительного соглашения № от ДД.ММ.ГГГГ к договору № от ДД.ММ.ГГГГ года, а именно не произвел в полном объеме: черновую кладку перегородок и несущих стен, степень выполнения которой истец оценивает в <данные изъяты> руб., кладку дымоходов и вентиляционных каналов, степень выполнения которой истец оценивает на сумму <данные изъяты> руб.

По дополнительному соглашению № истец оплатил сумму в размере <данные изъяты> руб., ответчиком по данному соглашению фактически выполнена работа, оцениваемая истцом в <данные изъяты> руб. (<данные изъяты> по п. 1 + <данные изъяты> по п. 4 + <данные изъяты> по п. 2 +<данные изъяты> по п. 3).

С учетом данного расчета, никем не оспоренного в ходе рассмотрения дела, суд считает, что истцом была оплачена не выполненная ответчиком работа, предусмотренная указанным соглашением, на сумму в размере <данные изъяты> руб.

Также суд соглашается с истцом, что ответчиком не в полном объеме приобретены материалы, необходимые для выполнения работ по дополнительному соглашению №.

Так, согласно расчету истца, ответчик приобрел силикатный кирпич для черновых работ на сумму в размере <данные изъяты> руб., тогда как истец полностью обеспечил финансовым ресурсом покупку указанного материала в размере <данные изъяты> руб., цемент был закуплен на сумму <данные изъяты> руб., тогда как истец передал ответчику на покупку данного материала <данные изъяты> руб.

При таких обстоятельствах, ответчик не произвел закупку материалов по указанному соглашению на сумму в размере<данные изъяты> руб. (<данные изъяты>).

Полностью не приобретены оплаченные истцом материалы, предусмотренные пп. 6-11, 13 соглашения, а именно: сайдинг виниловый с комплектующими и утеплителем на сумму <данные изъяты> руб., пиломатериал для устройства кровли на сумму <данные изъяты> руб., металлочерепица Монтерей на сумму <данные изъяты> руб., утеплитель (кровля) на сумму<данные изъяты> руб., пароизоляция (рулон) на сумму <данные изъяты> руб., крепежный материал на сумму <данные изъяты>руб., материал для подшивки кровли и отделки труб (коньки, доборные элементы, профлист) на сумму <данные изъяты> руб. Общая сумма оплаченных но не приобретенных материалов составляет <данные изъяты> руб. (<данные изъяты>).

Данные обстоятельства в ходе рассмотрения дела никем не опровергнуты.

Кроме того, дополнительным соглашением предусмотрены накладные расходы на сумму <данные изъяты> руб.

Как следует из расчета истца, понесенный им материальный ущерб по накладным расходам составляет <данные изъяты> руб., определяемый из разницы предусмотренной соглашением суммы и суммы фактически произведенных накладных расходов (<данные изъяты>), пропорциональной сумме уплаченной на приобретение материалов (<данные изъяты> руб. – 51% от общей суммы на необходимые материалы, 40 <данные изъяты> руб. – 51% от <данные изъяты> руб.).

Суд соглашается с данным расчетом истца, считая его обоснованным.

Таким образом, сумма причиненного истцу материального ущерба ненадлежащим выполнением ответчиком обязательств по дополнительному соглашению № составляет <данные изъяты> руб. (<данные изъяты>).

Из пояснений истца и представленной им аудиозаписи следует, что ФИО.передал ответчику наличными<данные изъяты> руб. на приобретение и установку пластиковых окон, которые ответчик не приобрел и не установил. Вследствие чего истцу также причинен ущерб в размере <данные изъяты> руб., который суд взыскивает в пользу истца.

Коль скоро установленный в 80 рабочих дней срок выполнения работ по дополнительному соглашению № истек, истцом ДД.ММ.ГГГГ в адрес ответчика была направлена претензия о нарушении срока окончания строительства объекта недвижимости (л.д. 20-22), была получена ответчиком ДД.ММ.ГГГГ года, однако ответа на данную претензию не последовало.

Пунктом 2 статьи 450 ГК РФ установлено, что при существенном нарушении договора другой стороной, а также в иных случаях, предусмотренных настоящим Кодексом, другими законами или договором по требованию одной из сторон договор может быть изменен или расторгнут по решению суда

Согласно п. 11.2 Договора № от 05.05.2014 года в случае задержки сроков окончания работ по вине Подрядчика, Подрядчик несет ответственность по правилам, установленным ст. 28 Закона РФ «О защите прав потребителей».

Из абз. 5 п. 1 ст. 28 Закона РФ от 07.02.1992 N 2300-1 "О защите прав потребителей" потребитель вправе отказаться от исполнения договора о выполнении работы (оказании услуги), если исполнитель нарушил сроки выполнения работы (оказания услуги) - сроки начала и (или) окончания выполнения работы (оказания услуги) и (или) промежуточные сроки выполнения работы (оказания услуги) или во время выполнения работы (оказания услуги) стало очевидным, что она не будет выполнена в срок.

Потребитель вправе потребовать также полного возмещения убытков, причиненных ему в связи с нарушением сроков выполнения работы (оказания услуги). Убытки возмещаются в сроки, установленные для удовлетворения соответствующих требований потребителя (абз. 6).

В случае нарушения установленных сроков выполнения работы (оказания услуги) или назначенных потребителем на основании пункта 1 настоящей статьи новых сроков исполнитель уплачивает потребителю за каждый день (час, если срок определен в часах) просрочки неустойку (пеню) в размере трех процентов цены выполнения работы (оказания услуги), а если цена выполнения работы (оказания услуги) договором о выполнении работ (оказании услуг) не определена - общей цены заказа. Договором о выполнении работ (оказании услуг) между потребителем и исполнителем может быть установлен более высокий размер неустойки (пени).

Неустойка (пеня) за нарушение сроков окончания выполнения работы (оказания услуги), ее этапа взыскивается за каждый день (час, если срок определен в часах) просрочки вплоть до окончания выполнения работы (оказания услуги), ее этапа или предъявления потребителем требований, предусмотренных пунктом 1 настоящей статьи.

Сумма взысканной потребителем неустойки (пени) не может превышать цену отдельного вида выполнения работы (оказания услуги) или общую цену заказа, если цена выполнения отдельного вида работы (оказания услуги) не определена договором о выполнении работы (оказании услуги).

Размер неустойки (пени) определяется, исходя из цены выполнения работы (оказания услуги), а если указанная цена не определена, исходя из общей цены заказа, существовавшей в том месте, в котором требование потребителя должно было быть удовлетворено исполнителем в день добровольного удовлетворения такого требования или в день вынесения судебного решения, если требование потребителя добровольно удовлетворено не было (п. 5).

Суд соглашается с истцом, что с ДД.ММ.ГГГГ (срок выполнения договора, установленный дополнительным соглашением № рабочих дней, начиная с ДД.ММ.ГГГГ года) по ДД.ММ.ГГГГ (дата подачи иска в суд) просрочка составляет 165 календарных дней, в связи с чем сумму неустойки следует рассчитывать следующим образом: <данные изъяты>
Однако, суд также соглашается с истцом, что в силу Закона РФ «О защите прав потребителей» размер неустойки, в данном случае не может превышать <данные изъяты> руб., в связи с чем неустойка равна указанной сумме и подлежит взысканию с ответчика.

Также суд соглашается с требованиями истца о взыскании неустойки за просрочку окончания работ по приобретению и установке пластиковых окон в размере СУММА., исходя из расчета (<данные изъяты>), но не более стоимости данного вида работ. Суд также взыскивает с ответчика неустойку в размере <данные изъяты> руб.

Как следует из ст. 395 ГК РФ за пользование чужими денежными средствами вследствие их неправомерного удержания, уклонения от их возврата, иной просрочки в их уплате либо неосновательного получения или сбережения за счет другого лица подлежат уплате проценты на сумму этих средств. Размер процентов определяется существующей в месте жительства кредитора, а если кредитором является юридическое лицо, в месте его нахождения учетной ставкой банковского процента на день исполнения денежного обязательства или его соответствующей части. При взыскании долга в судебном порядке суд может удовлетворить требование кредитора, исходя из учетной ставки банковского процента на день предъявления иска или на день вынесения решения. Эти правила применяются, если иной размер процентов не установлен законом или договором. Проценты за пользование чужими средствами взимаются по день уплаты суммы этих средств кредитору, если законом, иными правовыми актами или договором не установлен для начисления процентов более короткий срок.

Соглашаясь с расчетом истца, который в ходе рассмотрения дела никем не оспорен, суд считает, что с ответчика подлежат взысканию проценты за пользование чужими денежными средствами в размере СУММА. ()- на приобретение материалов и производство работ по договору строительного подряда, а также на приобретение и установку пластиковых окон в размере …….

Согласно ст. 15 Закона РФ от ДД.ММ.ГГГГ N 2300-1 моральный вред, причиненный потребителю вследствие нарушения изготовителем (исполнителем, продавцом, уполномоченной организацией или уполномоченным индивидуальным предпринимателем, импортером) прав потребителя, предусмотренных законами и правовыми актами Российской Федерации, регулирующими отношения в области защиты прав потребителей, подлежит компенсации причинителем вреда при наличии его вины. Размер компенсации морального вреда определяется судом и не зависит от размера возмещения имущественного вреда. Компенсация морального вреда осуществляется независимо от возмещения имущественного вреда и понесенных потребителем убытков.

Истец указал, что вследствие необходимости вести с ответчиком длительные бесполезные переговоры он постоянно испытывал сильные переживания, а также переживания относительно сроков постройки дома и уплаченных им денежных сумм, в связи с чем от действий ответчика ему причинены нравственные страдания.

Оценив характер нравственных страданий истца, причиненных действиями ответчика, размер выплаченных ответчику денежных сумм - <данные изъяты> руб., продолжительность просрочки исполнения условий договора (с ДД.ММ.ГГГГгода), не возведение жилого дома в установленный срок полностью, с нарушением проекта, обращение с претензией, обращение в суд с исковым заявлением, суд считает требования истца о взыскании морального вреда законными и подлежащими удовлетворению в размере <данные изъяты> рублей исходя из принципа разумности и справедливости.

Как следует из п. 6 ст. 13 Закона «О защите прав потребителей» при удовлетворении судом требований потребителя, установленных законом, суд взыскивает с изготовителя (исполнителя, продавца, уполномоченной организации или уполномоченного индивидуального предпринимателя, импортера) за несоблюдение в добровольном порядке удовлетворения требований потребителя штраф в размере пятьдесят процентов от суммы, присужденной судом в пользу потребителя.

В соответствии п.46 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 28 июня 2012 г. № 17 «О рассмотрении судами гражданских дел по спорам о защите прав потребителей» при удовлетворении судом требований потребителя в связи с нарушением его прав, установленных Законом о защите прав потребителей, которые не были удовлетворены в добровольном порядке изготовителем (исполнителем, продавцом, уполномоченной организацией или уполномоченным индивидуальным предпринимателем, импортером), суд взыскивает с ответчика в пользу потребителя штраф независимо от того, заявлялось ли такое требование суду.

Истец просил взыскать с ответчика штраф за неудовлетворение добровольно его требований в размере <данные изъяты> руб., в размере 50% от размера материального ущерба в размере <данные изъяты> руб.

Указанные требования истца суд находит подлежащими удовлетворению, поскольку в силу ст.196 ГПК РФ суд принимает решение по заявленным требованиям.

Как следует из ч. 1 ст. 103 ГПК РФ издержки, понесенные судом в связи с рассмотрением дела, и государственная пошлина, от уплаты которых истец был освобожден, взыскиваются с ответчика, не освобожденного от уплаты судебных расходов, пропорционально удовлетворенной части исковых требований. В этом случае взысканные суммы зачисляются в доход бюджета, за счет средств которого они были возмещены, а государственная пошлина - в соответствующий бюджет согласно нормативам отчислений, установленным бюджетным законодательством Российской Федерации.

В силу ст.103 ГПК РФ, ст.333.19 НК РФ с учетом того, что истец освобожден от уплаты госпошлины на основании ст. 333.36 НК РФ суд взыскивает с ответчика государственную пошлину в доход бюджета города Липецка в размере <данные изъяты> руб.

Руководствуясь ст.ст.194-199, 233-237 ГПК РФ, суд

р е ш и л:

Взыскать с индивидуального предпринимателя Сорокина ФИО8 в пользу ФИО денежную сумму, неустойку за просрочку, проценты за пользование чужими денежными средствами, компенсацию морального вреда, штраф в размере <данные изъяты>.

Расторгнуть договор № от ДД.ММ.ГГГГ года, заключенный между индивидуальным предпринимателем СорокинымФИО8 и К.

Взыскать с индивидуального предпринимателя Сорокина ФИО8 в доход бюджета г.Липецка государственную пошлину в размере <данные изъяты> руб.

Ответчик, не присутствовавший в судебном заседании, вправе подать в Левобережный районный суд г. Липецка заявление об отмене этого решения в течение семи дней со дня получения копии заочного решения в окончательной форме- 01.06.2015 года, одновременно представив доказательства, подтверждающие уважительность причин неявки в суд и доказательства, которые могут повлиять на содержание решения суда.

Заочное решение суда может быть обжаловано сторонами также в апелляционном порядке в Липецкий областной суд через Левобережный районный суд г. Липецка в течение месяца по истечении срока подачи ответчиком заявления об отмене этого решения суда, а если такое заявление подано, - в течение месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении этого заявления.

