
РЕШЕНИЕ 

именем Российской Федерации 

30 января 2024 года                                  город Губкин Белгородской 

области. 

Губкинский городской суд Белгородской области в составе 

председательствующего судьи Пастух В.Г. 

при секретаре Овсянниковой Е.А. 

    с участием истца М., его представителя по заявлению Завьялова 

А.Н., представителя Управления Роспотребнадзора по Белгородской области 

по доверенности Черных С.Л., в отсутствие ответчика ООО «Юридический 

партнер», извещенных о рассмотрении дела в срок и надлежащим образом, в 

отсутствие третьего лица Банк ВТБ, извещенных о рассмотрении дела в срок 

и надлежащим образом, 

           рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по 

иску М., к ООО «Юридический партнер» о расторжении договора «о 

предоставлении независимой гарантии» и взыскании денежных средств 

установил: 

М., обратился в суд с иском к ООО «Юридический партнер» о 

расторжении договора о выдаче независимой гарантии, взыскании денежных 

средств, компенсации морального вреда, штрафа, в котором просит суд 

расторгнуть договор о выдаче независимой гарантии № и взыскать с 

ответчика денежные средства в размере  рублей, уплаченные по договору, 

компенсацию морального вреда в размере  рублей, штраф. 

           В обоснование заявленных требований М., указал на то, что 

15.10.2023 между ним и Банк ВТБ заключен кредитный договор для 

приобретения транспортного средства. Возможность кредитования была 

обусловлена необходимостью подписания заявления о выдаче независимой 

банковской гарантии №, исполнителем услуг по которой выступало ООО 

«Юридический партнер», и оплаты ее стоимости в размере 80000 рублей за 

счет заемных средств. 

          16.10.2023 М. направил в адрес ООО «Юридический партнер» 

претензию о возмещении стоимости независимой гарантии, на которое 

поступил ответ о том, что оснований для расторжения договора независимой 

гарантии не имеется. 

         В судебном заседании истец заявленные требования поддержал и 

просил их удовлетворить. 

Представитель ответчика в судебное заседание не явился, предоставил 

письменные возражения на иск, которые приобщены к материалам дела. 

Исследовав в судебном заседании обстоятельства по представленным 

сторонами доказательствам, суд признает исковые требования М. 

обоснованными и подлежащими удовлетворению по следующим 

основаниям. 

В соответствии с пунктом 1 статьи 9 Гражданского кодекса Российской 

Федерации граждане и юридические лица по своему усмотрению 

осуществляют принадлежащие им гражданские права. 



Согласно пункту 1 статьи 421 Гражданского кодекса Российской 

Федерации граждане и юридические лица свободны в заключении договора. 

Статьей 309 Гражданского кодекса Российской Федерации 

предусмотрено, что обязательства должны исполняться надлежащим образом 

в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных 

правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в 

соответствии с обычаями делового оборота или иными обычно 

предъявляемыми требованиями. 

Исходя из положений статьи 310 Гражданского кодекса Российской 

Федерации, односторонний отказ от исполнения обязательства и 

одностороннее изменение его условий не допускаются, за исключением 

случаев, предусмотренных настоящим Кодексом, другими законами или 

иными правовыми актами (пункт 1). 

Исполнение обязательств может обеспечиваться неустойкой, залогом, 

удержанием вещи должника, поручительством, независимой гарантией, 

задатком, обеспечительным платежом и другими способами, 

предусмотренными законом или договором (пункт 1 статья 329 

Гражданского кодекса Российской Федерации). 

В силу пунктов 1, 3 статьи 368 Гражданского кодекса Российской 

Федерации по независимой гарантии гарант принимает на себя по просьбе 

другого лица (принципала) обязательство уплатить указанному им третьему 

лицу (бенефициару) определенную денежную сумму в соответствии с 

условиями данного гарантом обязательства независимо от действительности 

обеспечиваемого такой гарантией обязательства. Требование об 

определенной денежной сумме считается соблюденным, если условия 

независимой гарантии позволяют установить подлежащую выплате 

денежную сумму на момент исполнения обязательства гарантом. 

Независимые гарантии могут выдаваться банками или иными 

кредитными организациями (банковские гарантии), а также другими 

коммерческими организациями. 

Согласно пункту 1 статьи 370 Гражданского кодекса Российской 

Федерации предусмотренное независимой гарантией обязательство гаранта 

перед бенефициаром не зависит в отношениях между ними от основного 

обязательства, в обеспечение исполнения которого она выдана, от отношений 

между принципалом и гарантом, а также от каких-либо других обязательств, 

даже если в независимой гарантии содержатся ссылки на них. 

В соответствии с пунктом 1 статьи 371 Гражданского кодекса 

Российской Федерации независимая гарантия не может быть отозвана или 

изменена гарантом, если в ней не предусмотрено иное. 

В силу положений статьи 373 Гражданского кодекса Российской 

Федерации независимая гарантия вступает в силу с момента ее отправки 

(передачи) гарантом. 

В пунктах 1 и 2 статьи 450.1 Гражданского кодекса Российской 

Федерации указано, что предоставленное настоящим Кодексом, другими 

законами, иными правовыми актами или договором право на односторонний 



отказ от договора (исполнения договора) (статья 310) может быть 

осуществлено управомоченной стороной путем уведомления другой стороны 

об отказе от договора (исполнения договора). Договор прекращается с 

момента получения данного уведомления, если иное не предусмотрено 

настоящим Кодексом, другими законами, иными правовыми актами или 

договором. 

В случае одностороннего отказа от договора (исполнения договора) 

полностью или частично, если такой отказ допускается, договор считается 

расторгнутым или измененным. 

         Судом установлено, что 15.10.2023 между Банком ВТБ (ПАО) и 

М. заключен договор потребительского кредита № №, по условиям которого 

истцу предоставлен кредит для приобретения транспортного средства. 

В этот же день, между М. и ООО «Юридический партнер» в офертно-

акцептной форме заключен договор о предоставлении независимой 

гарантии №, составной частью которого являются заявление истца о выдаче 

указанной гарантии и Общие условия договора о предоставлении 

независимой гарантии (л.д№ 

Из заявления о выдаче независимой гарантии следует, что истец 

ознакомлен с общими условиями договора о предоставлении независимой 

гарантии ООО «Юридический партнер». 

Согласно заявлению о выдаче независимой гарантии ООО 

«Юридический партнер» обязалось предоставить независимую гарантию в 

обеспечение исполнения обязательств истца по кредитному договору от 

15.10.2023, заключенному с Банком ВТБ (ПАО), а заемщик обязался 

оплатить за выдачу независимой гарантии денежные средства в размере 80 

000 рублей за счет суммы кредита. 

Указанная сумма перечислена 15.10.2023 банком ВТБ (ПАО), агенту 

ООО «Юридический партнер». 

Сторонами также достигнуто соглашение о том, что при наступлении 

указанных в договоре обстоятельств ООО «Юридический партнер» обязано 

последовательно выплатить банку четыре ежемесячных платежей за весь 

срок действия кредитного договора, согласно его графику платежей, но не 

более  рублей 00 копеек каждый. 

Обстоятельствами, при наступлении которых должна быть выплачена 

сумма гарантии, являются: сокращение штата работодателя должника; 

прекращение трудового договора с должником по инициативе работодателя в 

связи с сокращением численности или штата работников юридического лица 

или индивидуального предпринимателя; расторжение трудового договора с 

должником по инициативе работодателя при ликвидации организации либо 

прекращении деятельности индивидуального предпринимателя; получение 

должником инвалидности III, II или I степени; банкротство гражданина (л.д.7 

обратная сторона). 

В силу пунктов 1.1, 1.5, 1.7 Общих условий договора о предоставлении 

независимой гарантии ООО «Юридический партнер» гарант обязуется 

предоставить независимую гарантию в обеспечение исполнения обязательств 



должника по кредитному договору, заключенному между должником и 

кредитором, в соответствии с условиями договора, а должник обязуется 

оплатить выдачу независимой гарантии. 

Акцептом оферты должника является действие гаранта по выполнению 

договора, а именно направление кредитору условий независимой гарантии в 

обеспечение исполнения обязательств должника по кредитному договору. 

Договор считается исполненным гарантом с момента направления 

кредитору условий независимой гарантии. 

Согласно п. 3.1.1 Общих условий гарант обязуется направить 

кредитору по е-мейл скан-копию заявления должника о предоставлении 

независимой гарантии, с печатью и подписью руководителя гаранта, что 

означает выдачу независимой гарантии на условиях заявления. 

По условиям п. 2.2. Общих условий в случае исполнения гарантом 

обязательств должника перед кредитором по кредитному договору к гаранту 

переходят права кредитора по этому кредитному договору и права, 

принадлежавшие кредитору как залогодержателю, в том объеме, в котором 

гарант удовлетворил требование кредитора. Должник обязуется надлежащим 

образом и своевременно удовлетворить регрессные требования гаранта в 

полном объеме. В том числе исполнить требование об уплате процентов на 

сумму, выплаченную гарантом кредитору, в соответствии с п. 6.1 Общих 

условий (10% годовых) и возместить иные убытки, понесенные гарантом в 

связи с ответственностью за должника. 

16.10.2023 истец направил в ООО «Юридический партнер» заявление 

об отказе от услуги (договора) и возврате уплаченной по нему суммы, 

которое ответчиком оставлено без удовлетворения (л.д.12). 

Согласно пункту 1 статьи 779 Гражданского кодекса Российской 

Федерации по договору возмездного оказания услуг исполнитель обязуется 

по заданию заказчика оказать услуги (совершить определенные действия или 

осуществить определенную деятельность), а заказчик обязуется оплатить эти 

услуги. 

В силу пункта 1 статьи 782 Гражданского кодексе Российской 

Федерации заказчик вправе отказаться от исполнения договора возмездного 

оказания услуг при условии оплаты исполнителю фактически понесенных им 

расходов. 

Аналогичные положения содержатся в статье 32 Закона Российской 

Федерации от 7 февраля 1992 года № 2300-1 «О защите прав потребителей», 

в соответствии с которыми потребитель вправе отказаться от исполнения 

договора о выполнении работ (оказании услуг) в любое время при условии 

оплаты исполнителю фактически понесенных им расходов, связанных с 

исполнением обязательств по данному договору. 

В силу пункта 4 статьи 453 Гражданского кодекса Российской 

Федерации стороны не вправе требовать возвращения того, что было 

исполнено ими по обязательству до момента изменения или расторжения 

договора, если иное не установлено законом или соглашением сторон. 



Как указано выше, договор о предоставлении независимой гарантии 

состоит из Общих условий и заявления (пункт 1.2 Общих условий); 

заявление является офертой должника заключить договор в соответствии с 

Общими условиями (пункт 1.3); акцептом оферты должника является 

действие гаранта по выполнению условий договора, а именно направление 

кредитору независимой гарантии в обеспечение исполнения обязательств 

должника по кредитному договору (пункт 1.4). 

Независимая гарантия обеспечивает исполнение обязательств 

должника, вытекающих из кредитного договора, в том числе обязательств по 

своевременному возврату полученных денежных средств, уплате процентов 

за пользование кредитом, судебных издержек по взысканию долга и других 

убытков кредитора, вызванных неисполнением или ненадлежащим 

исполнением обязательств должником, а также надлежащее исполнение 

должником прочих денежных обязательств по кредитному договору, как 

существующих, так и тех, которые могут возникнуть в будущем, полностью 

или в части, определяемой должником в заявлении (пункт 2.1.2 Общих 

условий). 

Независимая гарантия вступает в силу с момента ее отправки 

(передачи) гарантом, если в гарантии не предусмотрено иное (статья 373 

Гражданского кодекса Российской Федерации). 

Согласно пункту 3.1.1 Общих условий гарант обязуется направить 

кредитору (в рассматриваемом случае – Банк ВТБ (ПАО)) по е-мейл скан-

копию заявления должника о предоставлении независимой гарантии, с 

печатью и подписью руководителя гаранта, что означает выдачу независимой 

гарантии на условиях заявления. 

Договор считается исполненным гарантом с момента направления 

кредитору условий независимой гарантии (пункт 1.5 Общих условий). 

Ответчик, ссылаясь в возражениях на исковое заявление об исполнении 

ими договора представили копию скриншота страницы интернет-сайта о 

направлении ответчиком 15 октября 2023 года по адресу электронной почты 

info@vtb.ru уведомления о выдаче М. независимой гарантии (л.д.№). 

Банком ВТБ на запрос суда представлено кредитное досье, в котором 

отсутствует подтверждение получения от ответчика уведомления о выдаче 

независимой гарантии по кредитному договору, заключенному Банк ВТБ 

(ПАО) с М. (л.д№ 

Сам по себе факт направления ответчиком гарантии в банк на адрес 

info@ vtb.ru (л.д. 31), не свидетельствует о том, что услуга оказана. Каких 

либо действий по выплате банку денежной суммы, указанной в независимой 

гарантии №, ответчиком не производилось. Отказ потребителя от договора 

последовал в период его действия. По смыслу пункта 1 статьи 782 ГК 

Российской Федерации, статьи 32 Закона о защите прав потребителей 

потребитель вправе отказаться от исполнения договора возмездного оказания 

услуг до его фактического исполнения. В этом случае возмещению подлежат 

только понесенные исполнителем расходы, связанные с исполнением 

обязательств по договору. 



Однако доказательств несения ответчиком расходов, связанных с 

исполнением договора не представлено. 

Учитывая, что какие-либо иные последствия одностороннего отказа от 

исполнения обязательств по договору возмездного оказания услуг для 

потребителя законом не предусмотрены, равно как не предусмотрен и иной 

срок для отказа потребителя от исполнения договора, суд приходит к выводу 

о взыскании с ответчика стоимости услуги – руб. 

Ссылки ответчика в возражениях на исковое заявление на то, что в 

силу п. 1.7. Общих условий договор считается исполненным гарантом с 

момента направления кредитору условий независимой гарантии, 

подтверждающих возникновение обязательств гаранта по независимой 

гарантии, приведены без учета положений ст. ст. 779, 782 ГК РФ, ст. 16 

Закона о защите прав потребителей. 

В соответствии с пунктом 1 статьи 16 Закона о защите прав 

потребителей, недопустимыми условиями договора, ущемляющими права 

потребителя, являются условия, которые нарушают правила, установленные 

международными договорами Российской Федерации, названным Законом, 

законами и принимаемыми в соответствии с ними иными нормативными 

правовыми актами Российской Федерации, регулирующими отношения в 

области защиты прав потребителей. Недопустимые условия договора, 

ущемляющие права потребителя, ничтожны. 

Согласно пункту 2 названной статьи к недопустимым условиям 

договора, ущемляющим права потребителя, в том числе относятся: 

условия, которые ограничивают право потребителя на свободный 

выбор территориальной подсудности споров, предусмотренный пунктом 2 

статьи 17 настоящего Закона; 

условия, которые устанавливают для потребителя штрафные санкции 

или иные обязанности, препятствующие свободной реализации права, 

установленного статьей 32 настоящего Закона. 

Пунктом 76 постановления Пленума Верховного Суда Российской 

Федерации от 23 июня 2015 г. N 25 "О применении судами некоторых 

положений раздела I части первой Гражданского кодекса Российской 

Федерации" разъяснено, что ничтожными являются условия сделки, 

заключенной с потребителем, не соответствующие актам, содержащим 

нормы гражданского права, обязательные для сторон при заключении и 

исполнении публичных договоров (статья 3, пункты 4 и 5 статьи 426 

Гражданского кодекса Российской Федерации), а также условия сделки, при 

совершении которой был нарушен явно выраженный законодательный запрет 

ограничения прав потребителей (например, пункт 2 статьи 16 Закона о 

защите прав потребителей, статья 29 Федерального закона от 2 декабря 1990 

г. N 395-1 "О банках и банковской деятельности"). 

Таким образом, условия независимой гарантии № от 15.10.2023 

фактически ограничивают права потребителя на отказ от договора 

возмездного предоставления услуг и ограничивают право потребителя на 

свободный выбор территориальной подсудности споров, установленный п. 2 



ст. 17 Закона о защите прав потребителей, что недопустимо в силу ст. ст. 779, 

782 ГК РФ, ст. 16 Закона о защите прав потребителей. 

Стоит отметить, что в случае наступления обстоятельств, указанных в 

независимой гарантии № от 15.10.2023, подлежащая выплате сумма 

составляет - 4 ежемесячных платежей за весь срок действия кредитного 

договора последовательно, согласно его графику платежей, но не более 26 

500 руб. каждый. При этом кредитным договором предусмотрено 24 платежа 

по 26 484,08 руб. каждый (за исключением последнего). 

Исходя из п. 3.2.1, 6.1. Общих условий договора у потребителя 

(должника) возникает обязанность компенсировать все перечисленные банку 

денежные суммы во исполнение кредитного договора с выплатой процентов 

в размере 10% годовых. В силу п. 2.1.1. Общих условий гарант принимает на 

себя солидарную ответственность за исполнение должником обязательств по 

кредитному договору в полном или ограниченном размере, указанном в 

заявлении о предоставлении независимой гарантии. 

Таким образом, заключение указанного договора не влечет для 

потребителя экономической выгоды, возлагая на потребителя обязанность 

компенсировать все затраты ООО «Юридический партнер» на его 

исполнение в случае возникновения обстоятельств, указанных в гарантии. 

Согласно позиции Верховного Суда Российской Федерации 

изложенной в определении от 11.07.2023 N 5-КГ23-57-К2, использование 

правовой конструкции договора, в котором содержатся элементы различных 

договоров, исключающих в силу применимого к ним правового 

регулирования какую-либо потребительскую ценность и возможность 

возврата потребителю уплаченных по договору денежных средств вне 

зависимости от фактического исполнения услуги, может быть расценено как 

очевидное отклонение действий такого участника гражданского оборота от 

добросовестного поведения. 

Следует особо отметить отсутствие в Общих условиях указания на 

конкретный адрес электронной почты, по которому должна быть направлен 

скан-копия заявления принципала, и отсутствие в деле доказательств 

принадлежности Банку ВТБ (ПАО) вышеуказанного адреса электронной 

почты. 

В соответствии с пунктом 1 статьи 408 Гражданского кодекса 

Российской Федерации обязательство прекращается надлежащим 

исполнением, однако в рассматриваемом случае обязательство по 

заключенному сторонами договору на момент получения заявления истца об 

отказе от договора ответчиком исполнено не было, поэтому в силу 

вышеприведенных положений статьи 782 Гражданского кодекса Российской 

Федерации и статьи 32 Закона «О защите прав потребителей» истец имел 

право отказаться от договора, в связи с чем по правилам статьи 450.1 

Гражданского кодекса Российской Федерации договор считается 

расторгнутым с момента получения ответчиком заявления истца (получено 

27 марта 2021 года). 



Поскольку ответчиком не представлено доказательств несения каких-

либо расходов по договору, истец имеет право на полный возврат денежных 

средств, уплаченных за неоказанную услугу, в связи с чем требование о 

взыскании с ответчика в пользу истца  рублей подлежит удовлетворению. 

В силу статьи 15 Закона «О защите прав потребителей» моральный 

вред, причиненный потребителю вследствие нарушения изготовителем 

(исполнителем, продавцом, уполномоченной организацией или 

уполномоченным индивидуальным предпринимателем, импортером) прав 

потребителя, предусмотренных законами и правовыми актами Российской 

Федерации, регулирующими отношения в области защиты прав 

потребителей, подлежит компенсации причинителем вреда при наличии его 

вины. Размер компенсации морального вреда определяется судом и не 

зависит от размера возмещения имущественного вреда. 

Компенсация морального вреда осуществляется независимо от 

возмещения имущественного вреда и понесенных потребителем убытков. 

В соответствии со статьей 1101 Гражданского кодекса Российской 

Федерации компенсация морального вреда осуществляется в денежной 

форме. Размер компенсации морального вреда определяется судом в 

зависимости от характера причиненных потерпевшему физических и 

нравственных страданий, а также степени вины примирителя вреда в 

случаях, когда вина является основанием возмещения вреда. При 

определении размера компенсации вреда должны учитываться требования 

разумности и справедливости. 

Согласно пункту 45 постановления Пленума Верховного Суда 

Российской Федерации от 28 июня 2012 года № 17 «О рассмотрении судами 

гражданских дел по спорам о защите прав потребителей» при решении судом 

вопроса о компенсации потребителю морального вреда достаточным 

условием для удовлетворения иска является установленный факт нарушения 

прав потребителя. 

Поскольку факт нарушения прав потребителя установлен, суд 

приходит к выводу о наличии оснований для компенсации причиненного 

истцу морального вреда, размер которого с учетом обстоятельств 

причинения вреда и требований разумности и справедливости подлежит к 

взысканию в размере 5 000 рублей. 

Согласно пункту 6 статьи 13 Закона «О защите прав потребителей» при 

удовлетворении судом требований потребителя, установленных законом, суд 

взыскивает с изготовителя (исполнителя, продавца...) за несоблюдение в 

добровольном порядке удовлетворения требований потребителя штраф в 

размере пятьдесят процентов от суммы, присужденной судом в пользу 

потребителя. 

Доводы ответчика об отсутствии оснований для взыскания штрафа 

неубедительны. 

Неудовлетворение требований потребителя в силу ч. 6 ст. 13 Закона 

Российской Федерации от 07.02.1992 г. № 2300-1 "О защите прав 

потребителей", п. 46 Постановления Пленума Верховного Суда Российской 



Федерации от 28.06.2012 г. № 17 "О рассмотрении судами гражданских дел 

по спорам о защите прав потребителей" является основанием для взыскания 

штрафа. Размер которого составляет  

В возражениях на исковое заявление представитель ответчика ООО 

«Юридический партнер» в случае удовлетворения исковых требований 

просил суд применить положения статьи 333 Гражданского кодекса 

Российской Федерации. 

         В соответствии с пунктом 1 статьи 333 Гражданского кодекса 

Российской Федерации, если подлежащая уплате неустойка явно 

несоразмерна последствиям нарушения обязательства, суд вправе уменьшить 

неустойку. Если обязательство нарушено лицом, осуществляющим 

предпринимательскую деятельность, суд вправе уменьшить неустойку при 

условии заявления должника о таком уменьшении. 

        При этом следует учитывать публично-правовую природу штрафа, 

содержащего признаки административной штрафной санкции, а именно 

справедливость наказания, его индивидуализацию и дифференцированность. 

В противном случае несоизмеримо большой штраф превратится из меры 

воздействия в инструмент подавления экономической самостоятельности и 

инициативы, чрезмерного ограничения свободы предпринимательства и 

права собственности, что в силу ст. 34 (ч. 1), 35 (ч. ч. 1 - 3) и 55 (ч. 3) 

Конституции РФ недопустимо. 

На основании изложенного, с учетом обстоятельств дела, степени вины 

ответчика, характера и размера причиненного вреда, руководствуясь 

положениями ст. 333 ГК РФ, суд полагает возможным снизить сумму 

подлежащего взысканию штрафа в соответствии с п. 6 ст. 13 Закона до 25000 

руб. Данный размер штрафа соответствует последствиям нарушения 

ответчиком своих обязательств перед истцом, являющимся потребителем. 

        В силу подпункта 4 пункта 2 статьи 333.36 Налогового кодекса 

Российской Федерации от уплаты государственной пошлины по делам, 

рассматриваемым, в том числе судами общей юрисдикции в соответствии с 

гражданским процессуальным законодательством Российской Федерации, с 

учетом положений пункта 3 настоящей статьи освобождаются истцы - по 

искам, связанным с нарушением прав потребителей. 

По смыслу приведенной нормы государственная пошлина, от уплаты 

которой истец был освобожден в силу положений подпункта 4 пункта 2 

статьи 333.36 Налогового кодекса Российской Федерации, подлежит 

взысканию с ответчика пропорционально удовлетворенной части исковых 

требований. 

На основании приведенных процессуальных норм с ответчика ООО 

«Юридический партнер» подлежит взысканию государственная пошлина в 

размере 2900 руб. (за требование имущественного характера 2600 руб., за 

требование неимущественного характера 300 руб.) в доход бюджета 

Губкинский городской округ <адрес>. 

Руководствуясь ст. 194 - 199 ГПК РФ, суд 

                                                                             решил: 



         иск М. к ООО «Юридический партнер» о расторжении договора 

«о предоставлении независимой гарантии» и взыскании денежных средств 

удовлетворить. 

Расторгнуть договор о выдаче независимой гарантии №, заключенный 

между М. и ООО «Юридический партнер» 15 октября 2023 г. 

Взыскать с общества с ограниченной ответственностью «Юридический 

партнер» (ИНН 7725340529 ОГРН 5167746337039) в пользу М. (паспорт №) 

денежные средства в размере  руб., уплаченные по договору (заявлению) о 

выдаче независимой гарантии № от 15 октября 2023 г., компенсацию 

морального вреда -  руб., штраф за несоблюдение в добровольном порядке 

удовлетворения требований потребителя - руб.. 

        Взыскать с общества с ограниченной ответственностью 

«Юридический партнер» (ИНН 7725340529 ОГРН 5167746337039) 

государственную пошлину в бюджет Губкинского городского округа в 

размере  руб. 

        Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в 

судебную коллегию по гражданским делам Белгородского областного суда в 

течение месяца со дня принятия решения судом в окончательной форме, с 

подачей апелляционной жалобы через Губкинский городской суд. 

Судья: 

<данные изъяты> 
 


