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РЕШЕНИЕ
Именем Российской Федерации
 (
Великий Новгород
)09 сентября 2024 года
Новгородский районный суд Новгородской области в составе председательствующего судьи ХХХ,  при секретаре ХХХ, с участием истца ХХХ.,
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому заявлению Управления Роспотребнадзора по Новгородской области в интересах ХХХ к ПАО «ХХХ» о защите прав потребителя,
установил:
Управления Роспотребнадзора по Новгородской области обратилось в суд в интересах ХХХ с иском к ПАО «ХХХ» о защите прав потребителя, в котором просило обязать ответчика выполнить мероприятия по технологическому присоединению к электрическим сетям энергопринимающих устройств на земельном участке с кадастровым номером ххххххх, расположенном по адресу Новгородская область, Новгородский район, Массив № Х по ХХХ улице, СТ «ХХХ», участок № хх, а также взыскать с ответчика неустойку в размере хх ххх руб. хх коп., а также по день исполнения обязательств, компенсацию морального вреда в размере хх ххх руб. хх коп., штраф в размере 50 % от суммы, присуждённой судом, судебную неустойку в размере ххх руб. х коп. в день до исполнения решения суда.
В обоснование иска указано, что 04.08.2023 года между истцом ХХХ и ПАО «ХХХ» заключён договор №хххххххх об осуществлении технологического присоединения к электрическим сетям вместе с Техническими условиями для присоединения к электрическим сетям в срок до 04.02.2024 года. Истец свои обязательства по оплате услуг в установленных договором размере и срок оплаты выполнил, вместе с тем, в установленный в договоре срок сетевая организация обязательства по технологическому присоединения не исполнила.
В судебном заседании истец ХХХ поддержала исковые требования по указанным в иске мотивам и основаниям.
Представитель Управления Роспотребнадзора по Новгородской области, извещённый о времени и месте судебного заседания надлежащим образом, не явился, просил рассмотреть дело без его участия.
Представитель ответчика ПАО «ХХХ», извещённый о времени и месте судебного заседания надлежащим образом, не явился, просил рассмотреть дело без его участия, представил письменные возражения, в которых с иском не согласился, указав, что из-за экономически необоснованного тарифа по передаче электроэнергии и отсутствия источников на компенсацию выпадающих расходов по льготному технологическому присоединению потребителей, ответчик недополучает денежные средства, однако продолжает исполнять свои обязательства перед потребителями, подрядчиками, заказчиками надлежащим образом. В случае удовлетворения требований истца просил установить срок исполнения - три месяца с момента вступления в законную силу решения суда, а также применить ст. 333 ГК РФ.
В соответствии со ст.167 ГПК РФ суд счёл возможным рассмотреть дело в отсутствие неявившихся лиц, участвующих в деле.
Выслушав объяснения истца, исследовав материалы дела, суд приходит к следующим выводам.
Согласно положениям п. 1 ст. 26 Федерального закона от 26 марта 2003 года № 35-ФЗ «Об электроэнергетике» технологическое- присоединение к объектам электросетевого хозяйства энергопринимающих устройств потребителей электрической энергии, объектов по производству электрической энергии, в том числе объектов микрогенерации, а также объектов электросетевого хозяйства, принадлежащих сетевым организациям и иным лицам (далее также - технологическое присоединение), осуществляется в порядке, установленном Правительством Российской Федерации, и носит однократный характер.
Технологическое присоединение осуществляется на основании договора об осуществлении технологического присоединения к объектам электросетевого хозяйства, заключаемого между сетевой организацией и обратившимся к ней лицом. Указанный договор является публичным.
Постановлением Правительства РФ от 27 декабря 2004 года №861 утверждены Правила недискриминационного доступа к услугам по передаче электрической энергии и оказания этих услуг, Правила недискриминационного доступа	к услугам по	оперативно-диспетчерскому	управлению в электроэнергетике и оказания этих услуг, Правила недискриминационного доступа к услугам администратора торговой системы оптового рынка и оказания этих услуг и Правила технологического присоединения энергопринимающих устройств потребителей электрической энергии, объектов по производству электрической энергии, а также объектов электросетевого хозяйства,	принадлежащих сетевым организациям и	иным лицам,
электрическим сетям.
В соответствии с п.6 Правил технологического присоединения энергопринимающих устройств потребителей электрической энергии, объектов по производству электрической энергии, а также объектов электросетевого хозяйства,принадлежащих 	сетевым организациям и	иным лицам,	к электрическим сетям, утверждённых Постановлением Правительства РФ от 27 декабря 2004 года № 861, (далее - Правила) технологическое присоединение осуществляется на основании договора, заключаемого между сетевой организацией и юридическим или физическим лицом, в сроки, установленные данными Правилами.
В силу п.16 Правил срок осуществления мероприятий по технологическому присоединению, который исчисляется со дня заключения договора и не может превышать 6 месяцев -- для заявителей, указанных в пунктах 12(1), 13(3), 13(5), 14 и 34 настоящих Правил, если технологическое присоединение осуществляется к электрическим сетям, уровень напряжения которых составляет до 20 кВ включительно, и если расстояние от существующих электрических сетей до границ участка заявителя, на котором расположены присоединяемые энергопринимающие устройства, составляет не более 300 метров в городах и поселках городского типа и не более 500 метров в сельской местности.
На основании ст.ст. 309,310 ГК РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в соответствии с обычаями делового оборота или иными обычно предъявляемыми требованиями.	-	.
Односторонний отказ от исполнения обязательства и одностороннее изменение его условий не допускаются, за исключением случаев, предусмотренных законом
Из представленных суду документов установлено, что между истцом Соколовой С.С. и ответчиком 04.08.2023 года заключён договор № хххххх об осуществлении технологического присоединения (далее - Договор), пунктом 1.5 которого определён, срок выполнения мероприятий по технологическому присоединению - 6 месяцев со дня заключения Договора. В соответствии с п.п. 1.1, 1.2 Договора ответчик принял на себя обязательства по осуществлению технологического  присоединения энергопринимающих устройств истца для электроснабжения жилого дома, расположенного по адресу: Новгородская область, Новгородский район, Массив № х по ХХХ улице СТ «ХХХ», участок № хх.
Согласно п.7.1 Договора он считается заключённым с даты оплаты Заявителем счёта на оплату технологического присоединения по Договору.
В судебном заседании установлено, что счёт на оплату технологического присоединения по Договору ХХХ оплачен 04.08.2023 года, то есть с указанной даты договор №ххххххх считается заключённым и, соответственно, с указанной даты необходимо рассчитывать срок исполнения обязательств по нему.
В соответствии с п.3.1 Договора размер платы за технологическое присоединение составил хх ххх руб. хх коп. Указанные обязательства по Договору ХХХ исполнены в полном объёме 04.09.2023 года. Данные обстоятельства стороной ответчика не оспариваются, подтверждаются материалами дела.
Срок выполнения работ по Договору с учётом положений ст.ст. 191-193 ГК РФ, наступил 04.02.2024 года, однако работы по технологическому присоединению ответчиком не выполнены.
С учётом изложенного, суд приходит к выводу о - том, что исковые требования об обязании ответчика выполнить мероприятия по технологическому присоединению энергопринимающих устройств на указанном выше объекте обоснованы и подлежат удовлетворению.
Согласно положениям ст.206 ГПК РФ при принятии решения суда, обязывающего ответчика совершить определённые действия, не связанные с передачей имущества или денежных сумм, суд в том же решении может указать, что, если ответчик не исполнит решение в течение установленного срока, истец вправе совершить эти действия за счёт ответчика с взысканием с него необходимых расходов. В случае, если указанные действия могут быть совершены только ответчиком, суд устанавливает в решении срок, в течение которого решение суда должно быть исполнено.
Принимая во внимание время, прошедшее с момента истечения установленного Договором срока исполнения обязательств ответчиком, объём подлежащих выполнению работ, суд считает возможным установить ответчику срок для их выполнения 1 месяц со дня вступления решения суда в законную силу.			•
Согласно п.16 Правил договор должен содержать положение об ответственности сторон за несоблюдение установленных договором и настоящими Правилами сроков исполнения своих обязательств, в том числе: обязанность сторон договора при нарушении срока осуществления мероприятий по технологическому присоединению, предусмотренного договором (за исключением случаев нарушения выполнения технических условий заявителями, указанными в пунктах 12(1), 13(2) - 13(5) и 14 настоящих Правил, технологическое присоединение энергопринимающих устройств которых осуществляется на уровне напряжения 0,4 кВ и ниже), уплатить другой стороне договора неустойку, равную 0,25 процента общего размера платы за технологическое присоединение за каждый день просрочки, при этом совокупный размер такой неустойки при нарушении срока осуществления мероприятий по технологическому присоединению заявителем не может превышать размер неустойки, определенный в предусмотренном настоящим абзацем порядке, за год просрочки.
Аналогичный размер неустойки закреплён п. 5.4 Договора.
Исходя из того, что обязательства по договору не выполнены, с ответчика в пользу истца надлежит взыскать неустойку за период с 05.02.2024 года по 09.09.2024 года (по дату вынесения решения) в размере хх ххх руб. хх коп. (хх ххх руб. х 0,25 % х 218 дней), а также неустойку за период с 10.08.2024 года по дату исполнения обязательства по выполнению мероприятия по технологическому присоединению из расчета 60 руб. в день (хх ххх руб. х 0,25%), но не более хх ххх руб.хх коп.(хх хххх руб. – хх ххх руб. = хх ххх руб. хх коп.).
Представитель ответчика в письменном отзыве ходатайствовал о применении ст. 333 ГК РФ и снижении размера неустойки, однако мотивов для его снижения, помимо правовой позиции относительно применения ст. 333 ГК РФ, как и обстоятельств, которые могут служить основанием для снижения размера штрафа, обоснований исключительности данного случая не привёл, соответствующих доказательств несоразмерности подлежащей взысканию суммы штрафа последствиям нарушения обязательства в нарушение ч.1 ст. 56 ГПК РФ не представил. Оснований для применения положений ст.333 ГК РФ, суд не усматривает.
В соответствии со ст. 15 Закона о защите прав потребителей моральный вред, причинённый потребителю вследствие нарушения изготовителем (исполнителем, продавцом, уполномоченной организацией или уполномоченным индивидуальным предпринимателем, импортером) прав потребителя, предусмотренных законами и правовыми актами Российской Федерации, регулирующими отношения в области зашиты прав потребителей, подлежат компенсации причинителем вреда при наличии его вины.
Размер компенсации морального вреда определяется судом и не зависит от размера возмещения имущественного вреда.
Согласно п. 45 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 28 июня 2012 года № 17 «О рассмотрении судами гражданских дел по спорам о защите прав потребителей» при решении судом вопроса о компенсации потребителю морального вреда достаточным условием для удовлетворения иска является установленный факт нарушения прав потребителя.
Учитывая фактические обстоятельства дела, степень нравственных страданий истца, срок неисполнения требований потребителя, принцип разумности и справедливости, с ответчика следует взыскать компенсацию морального вреда в размере х ххх руб. хх коп.
Согласно п. 6 ст. 13 Закона о защите прав потребителей, суд приходит к выводу о взыскании с ответчика штрафа в размере 50 % от присуждённой суммы.
Размер штрафа составляет х ххх руб. хх коп. ((хх ххх руб. + х ххх руб.) х 50
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Согласно ч. 1 ст. 308.3 ГК РФ в случае неисполнения должником обязательства кредитор вправе требовать по суду исполнения обязательства в натуре, если иное не предусмотрено данным Кодексом, иными законами или договором либо не вытекает из существа обязательства; суд по требованию кредитора вправе присудить в его пользу денежную сумму на случай неисполнения указанного судебного акта.
По смыслу данной нормы и разъяснений, приведённых в пунктах 28, 31, 32 Постановления Пленума Верховного Суда Российский Федерации от 24 марта 2016 года № 7 «О применении судами некоторых положений Гражданского кодекса Российской Федерации об ответственности за нарушение обязательств», суд может присудить денежные средства на случай неисполнения соответствующего судебного акта в пользу кредитора-взыскателя (судебную неустойку) в целях побуждения должника к своевременному исполнению обязательства в натуре. Судебная неустойка является дополнительной мерой воздействия на должника, мерой стимулирования и косвенного принуждения.
Суд не вправе отказать в присуждении судебной неустойки в случае удовлетворения иска о понуждении к исполнению обязательства в натуре; судебная неустойка может быть присуждена только по заявлению истца (взыскателя) как одновременно с вынесением судом решения о понуждении к исполнению обязательства в натуре, так и в последующем при его исполнении в рамках исполнительного производства; удовлетворяя требования истца о присуждении судебной неустойки, суд указывает её размер и/или порядок определения.
Если требование о взыскании судебной неустойки заявлено истцом и удовлетворяется судом одновременно с требованием о понуждении к исполнению обязательства в натуре, началом для начисления судебной неустойки является первый день, следующий за последним днём, установленным решением суда для исполнения обязательства в натуре.
Положения ч.1 ст.308.3 ГК РФ по своему содержанию предполагают присуждение по требованию кредитора денежной суммы на случай неисполнения судебного акта (то есть присуждение до исполнения судебного акта с целью побуждения должника к его своевременному исполнению).
Таким образом, законодательством предусмотрена ответственность за неисполнение судебного акта.
С учётом того, что работы по технологическому присоединению до настоящего времени ответчиком не выполнены, суд приходит к выводу об удовлетворении требования о взыскании судебной неустойки.
Определяя размер неустойки, суд, учитывая характер обязательств, возложенных на ответчика, приходит к выводу, что заявленный истцом размер неустойки в размере ххх руб. за каждый день просрочки не будет отвечать принципу справедливости, соразмерности и может привести к извлечению выгоды со стороны истца, приходит к выводу о необходимости определения суммы судебной неустойки в размере по хх руб. за каждый день просрочки, начиная со дня истечения срока, установленного судом для исполнения решения суда, и до дня фактического исполнения решения суда.
С учётом положений ст. 103 ГПК РФ, с ответчика в доход местного бюджета надлежит взыскать государственную пошлину в размере х ххх руб. хх коп.
На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 194-199 ГПК РФ,
решил:
Исковые требования Управления Роспотребнадзора по Новгородской области в интересах ХХХ удовлетворить частично.
Обязать ПАО «ХХХ» (ИНН хххххх) в течение одного месяца со дня вступления решения суда в законную силу выполнить мероприятия по технологическому присоединению к электрическим сетям энергопринимающих устройств на земельном участкё ;.с кадастровым номером ХХХ (СНИЛС ххххххх) об осуществлении технологического присоединения к электрическим сетям.
Взыскать с ПАО «ХХХ» (ИНН ххххх) в пользу ХХХ (СНИЛС хххххх) неустойку за период с 05 февраля 2024 года по 09 сентября 2024 года в размере хх ххх руб. хх коп., компенсацию морального вреда в размере х ххх руб. хх коп., штраф в размере х ххх руб. хх коп., судебную неустойку в размере хх руб. хх коп. за каждый календарный день, начиная со дня истечения срока, установленного судом для исполнения решения суда, и до дня фактического исполнения решения суда в части выполнения мероприятия по технологическому присоединению к электрическим сетям энергопринимающих устройств на земельном участке с кадастровым номером ххххххххххх, расположенном по адресу: Новгородская область, Новгородский район, Массив № х по ХХХ улице СТ «ХХХ», участок №хх , в соответствии с условиями договора №ххххххххххххххх об осуществлении технологического присоединения к электрическим сетям.
Взыскать с ПАО «ХХХ» (ИНН хххххххх) в пользу ХХХ (СНИЛС хххххххххх) неустойку за период с 10 сентября 2024 года по день исполнения решения суда в части выполнения мероприятия по технологическому присоединению к электрическим сетям энергопринимающих устройств на земельном участке с кадастровым номером хххххххххх, расположенном по адресу:	Новгородская  область, Новгородский район, Массив №х по ХХХ улице СТ «ХХХ», участок № хх, в соответствии с- условиями договора №ххххххх об осуществлении технологического присоединения к электрическим сетям, из расчёта 0,25 процента общего размера платы за технологическое присоединение, который составляет хх ххх руб. хх коп. за каждый день просрочки из расчета хх руб. хх коп. в месяц, но не более хх ххх руб. хх коп.
В удовлетворении остальной части иска Управления Роспотребнадзора по Новгородской области в интересах ХХХ отказать.
Взыскать с ПАО «ХХХ» (ИНН хххххх) в доход местного бюджета государственную пошлину в сумме х ххх руб. хх коп.
Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Новгородский областной суд через Новгородский районный суд Новгородской области в течение месяца со дня его принятия в окончательной форме.
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Великий Новгород

 

 

 

 

 

 

 

 

РЕШЕНИЕ

 

Именем Российской Федерации

 

09 сентября 2024 года

 

Новгородский районный суд Новгородской области в составе 

председательствующего судьи 

ХХХ, 

 

при секретаре 

ХХХ

, с участием истца 

ХХХ

.,

 

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому 

заявлению Управления Роспотребнадзора по Новгородской области в интересах 

ХХХ

 

к

 

ПА

О «

ХХХ

» о защите прав потребителя,

 

установил:

 

Управления Роспотребнадзора по Новгородской области обратилось в суд в 

интересах 

ХХХ 

с иском к ПАО «

ХХХ

» о защите прав потребителя, в котором 

просило обязать отв

етчика выполнить мероприятия по технологическому 

присоединению к электрическим сетям энергопринимающих устройств на земельном 

участке с кадастровым номером 

ххххххх

, расположенном по адресу Новгородская 

область, Новгородский район, Массив № 

Х

 

по 

ХХХ

 

улице, СТ «

ХХХ

», участок № 

хх

, 

а также взыскать с ответчика неустойку в размере 

хх ххх

 

руб. 

хх

 

коп., а также по 

день исполнения обязательств, компенсацию морального вреда в размере 

хх ххх

 

руб. 

хх

 

коп., штраф в размере 50 

%

 

от суммы, присуждённой с

удом, судебную неустойку 

в размере 

ххх

 

руб. 

х

 

коп. в день до исполнения решения суда.

 

В обоснование иска указано, что 04.08.2023 года между истцом 

ХХХ 

и ПАО 

«

ХХХ

» заключён договор 

№хххххххх

 

об осуществлении технолог

ического 

присоединения к электрическим сетям вместе с Техническими условиями для 

присоединения к электрическим сетям в срок до 04.02.2024 года. Истец свои 

обязательства по оплате услуг в установленных договором размере и срок оплаты 

выполнил, вместе с тем,

 

в установленный в договоре срок сетевая организация 

обязательства по технологическому присоединения не исполнила.

 

В судебном заседании истец 

ХХХ 

поддержала исковые требования по

 

указанным в иске мотивам и основаниям.

 

Представитель Управления Рос

потребнадзора по Новгородской области, 

извещённый о времени и месте судебного заседания надлежащим образом, не явился, 

просил рассмотреть дело без его участия.

 

Представитель ответчика ПАО «

ХХХ

», извещённый о времени и месте 

судебного засед

ания надлежащим образом, не явился, просил

 

рассмотреть дело без 

его участия, представил письменные возражения, в которых с иском не согласился, 

указав, что из

-

за экономически необоснованного тарифа по перед

аче электроэнергии 

и отсутствия источников на компенсацию выпадающих расходов по льготному 

технологическому присоединению потребителей, ответчик недополучает денежные 

средства, однако продолжает исполнять свои обязательства перед потребителями, 

подрядчикам

и, заказчиками надлежащим образом. В случае удовлетворения 

требований истца просил установить срок исполнения 

-

 

три месяца с момента 

вступления в законную силу решения суда, а также применить ст. 333 ГК РФ.

 

В соответствии со ст.

167 ГПК РФ суд счёл возможн

ым рассмотреть дело в 

 

Де

ло № 2

-

6259/2024

 

