Дело № 2-2498/2015

заочное

РЕШЕНИЕ

Именем Российской Федерации

07 сентября 2015 года                         г. Липецк

Правобережный районный суд города Липецка в составе: 

председательствующего судьи     Ушакова С.С.

при секретаре     Перфиловой Т.Н., 

рассмотрев гражданское дело по иску В. к индивидуальному предпринимателю Тонких ФИО6 о защите прав потребителя, 

у с т а н о в и л:

истец В. обратилась в суд с иском к ИП Тонких Л.Н. о защите прав потребителя, указав, что 04.02.2015 года заключен договор розничной купли-продажи мебели № *6 на общую сумму <данные изъяты> рублей; договор розничной купли-продажи мебели № *7 на общую сумму <данные изъяты> рублей; договор розничной купли-продажи мебели № *8 на общую сумму <данные изъяты> рублей, по условиям которых истцом по всем трем договорам была оплачена предоплата, а ответчик обязался передать истца мебель. Однако, до настоящего времени товар истцом не получен. В связи с чем, истец просит расторгнуть договоры розничной купли-продажи мебели от 04.02.2015 г. №№ 526, 527, 528; взыскать с ответчика предоплату по договорам №№ 526, 527, 528 от 04.02.2015 г. в размере <данные изъяты> рублей; неустойку в размере <данные изъяты> рублей, штраф.

Истец В. в судебное заседание не явилась, о времени и месте судебного заседания извещалась надлежащим образом, в письменном заявлении истец В. просила рассмотреть дело в ее отсутствие, не возражала против рассмотрения дела в порядке заочного производства. 

Ответчик ИП Тонких Л.Н. в судебное заседание не явился, о месте и времени рассмотрения дела своевременно извещался, о чем имеются сведения, уважительность причины своей неявки суду не сообщил, возражений на предъявленный иск не представил. 

Суд с письменного согласия истца определил рассмотреть дело в отсутствие неявившегося ответчика в порядке заочного производства в соответствии со ст. 233 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации.

Исследовав материалы гражданского дела, суд приходит к следующим выводам.

В соответствии со статьей 432 Гражданского кодекса Российской Федерации договор считается заключенным, если между сторонами, в требуемой в подлежащих случаях форме, достигнуто соглашение по всем существенным условиям договора. Существенными являются условия о предмете договора, условия, которые названы в законе или иных правовых актах как существенные или необходимые для договоров данного вида, а также все те условия, относительно которых по заявлению одной из сторон должно быть достигнуто соглашение.

Согласно статьям 309, 310 Гражданского кодекса Российской Федерации обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в соответствии с обычаями делового оборота или иными обычно предъявляемыми требованиями. 

Судом установлено и следует из материалов дела, что 04.02.2015 года между В. и ИП Тонких Л.Н. заключен договор розничной купли-продажи мебели № 526 на общую сумму <данные изъяты> рублей, согласно которого продавец обязуется передать в собственность покупателю мебель – кухонный гарнитур по индивидуальному размере (заказ-проект № 1063 от 04.02.2015 г.) и стеновую панель (стекло простое 6 мм., 3,5 кв.м) на сумму <данные изъяты> рублей. Согласно п.п. 2,2 и 2.2.1 Договора в момент заключения Договора покупатель оплачивает 50 % цены товара, сумма предоплаты составляет <данные изъяты> рублей. В силу п. 5.1 продавец обязуется поставить покупателю товар в течении тридцати пяти дней с момента внесения покупателем предоплаты. Дата исполнения: 27.03.2015 г.

В материалах дела имеется квитанция к приходному кассовому ордеру № 526 от 04.02.2015 г., согласно которой истцом В. произведена предоплата по Договору № 526 от 04.02.2015 г. в размере <данные изъяты> (л.д. 20).

Кроме того, установлено, между В. и ИП Тонких Л.Н. заключен договор розничной купли-продажи мебели № 527 на общую сумму <данные изъяты> рублей, согласно которого продавец обязуется передать в собственность покупателю мебель – кухонная мойка ТЕКА КЕА 45b-TG артикул 88790 на сумму <данные изъяты> рублей. Согласно п.п. 2,2 и 2.2.1 Договора в момент заключения Договора покупатель оплачивает 100 % цены товара. В силу п. 5.1 продавец обязуется поставить покупателю товар в течении тридцати пяти дней с момента внесения покупателем предоплаты. Дата исполнения: 27.03.2015 г.

В материалах дела имеется квитанция к приходному кассовому ордеру № 527 от 04.02.2015 г., согласно которой истцом В. произведена оплата по Договору № 527 от 04.02.2015 г. в размере <данные изъяты> (л.д. 26).

А также между В. и ИП Тонких Л.Н. заключен договор розничной купли-продажи мебели № 528 на общую сумму <данные изъяты> рублей, согласно которого продавец обязуется передать в собственность покупателю мебель – встроенная шкафная группа по индивидуальным размерам (2 шт.), встроенная дверь, встроенный комод на сумму <данные изъяты> рублей. Согласно п.п. 2,2 и 2.2.1 Договора в момент заключения Договора покупатель оплачивает 60% цены товара. В силу п. 5.1 продавец обязуется поставить покупателю товар в течение двадцати дней с момента внесения покупателем предоплаты. Дата исполнения: 10.03.2015 г.

В материалах дела имеется квитанция к приходному кассовому ордеру № 528 от 04.02.2015 г., согласно которой истцом В. произведена предоплата по Договору № 528 от 04.02.2015 г. в размере <данные изъяты> руб. (л.д. 38).

Установлено, что истец свои обязательства по оплате товара, согласно условий договоров исполнил. Указанные обстоятельства ответчиком не оспорены и не опровергнуты.

На основании ст. 23.1 Закона РФ «О защите прав потребителей», договор купли-продажи, предусматривающий обязанность потребителя предварительно оплатить товар, должен содержать условие о сроке передачи товара потребителю. В случае, если продавец, получивший сумму предварительной оплаты в определенном договором купли-продажи размере, не исполнил обязанность по передаче товара потребителю в установленный таким договором срок, потребитель по своему выбору вправе потребовать: передачи оплаченного товара в установленный им новый срок; возврата суммы предварительной оплаты товара, не переданного продавцом.

При этом потребитель вправе потребовать также полного возмещения убытков, причиненных ему вследствие нарушения установленного договором купли-продажи срока передачи предварительно оплаченного товара.

В случае нарушения установленного договором купли-продажи срока передачи предварительно оплаченного товара потребителю продавец уплачивает ему за каждый день просрочки неустойку (пени) в размере половины процента суммы предварительной оплаты товара.

Неустойка (пени) взыскивается со дня, когда по договору купли-продажи передача товара потребителю должна была быть осуществлена, до дня передачи товара потребителю или до дня удовлетворения требования потребителя о возврате ему предварительно уплаченной им суммы.

Сумма взысканной потребителем неустойки (пени) не может превышать сумму предварительной оплаты товара.

Требования потребителя о возврате уплаченной за товар суммы и о полном возмещении убытков подлежат удовлетворению продавцом в течение десяти дней со дня предъявления соответствующего требования.

Требования потребителя, установленные пунктом 2 настоящей статьи, не подлежат удовлетворению, если продавец докажет, что нарушение сроков передачи потребителю предварительно оплаченного товара произошло вследствие непреодолимой силы или по вине потребителя.

Из материалов дела следует, что по договору розничной купли-продажи мебели № 526 от 04.02.2015 г. срок исполнения (передачи товара истцу) 27.03.2015 г.; по договору розничной купли-продажи мебели № 527 от 04.02.2015 г. срок исполнения (передачи товара истцу) 27.03.2015 г. С учетом положений ст. 23.1 Закона РФ «О защите прав потребителей», суд считает возможным считать размер неустойки с 27.03.2015 года. 

По договору розничной купли-продажи мебели № 528 от 04.02.2015 г. срок исполнения (передачи товара истцу) 10.03.2015 г. С учетом положений ст. 23.1 Закона РФ «О защите прав потребителей», суд считает возможным считать размер неустойки с 10.03.2015 года. 

По общему правилу бремя доказывания обстоятельств, освобождающих от ответственности за неисполнение либо ненадлежащее исполнение обязательства, лежит на продавце (изготовителе, исполнителе, уполномоченной организации или уполномоченном индивидуальном предпринимателе, импортере) (п. 6 ст. 28 Закона Российской Федерации "О защите прав потребителей").

Ответчиком не предоставлено доказательств подтверждающих, неисполнение требований покупателя произошло вследствие непреодолимой силы или по вине потребителя, в связи с чем, основания для освобождения ответчика от ответственности отсутствуют.

Учитывая установленные выше обстоятельства, суд приходит к выводу, что в пользу истца с ответчика подлежит взысканию стоимость товара в размере * руб., фактически уплаченная истом ответчику.

В связи с нарушением ответчиком требований ст. 23.1 Закона РФ «О защите прав потребителей», в пользу истца подлежит начислению неустойка на основании п. 1 ст. 23 Закона "О защите прав потребителей" за каждый день просрочки в размере половины процента суммы предварительной оплаты товара.

Исходя из вышеизложенного, суд полагает определить взыскание неустойки за каждый день просрочки по Договору № 526 от 04.02.2015 г. за период 27.03.2015 года по день вынесения настоящего решения и рассчитывает ее в следующем размере: <данные изъяты> руб. (размер суммы, уплаченной за товар) х 0,5 % х 164 дней (период просрочки) = <данные изъяты> руб.

По Договору № 527 от 04.02.2015 г. за период с 27.03.2015 г. по день вынесения настоящего решения и рассчитывает ее в следующем размере: <данные изъяты> руб. (размер суммы, уплаченный за товар) х 0,5% х 164 дней (период просрочки)= <данные изъяты> руб.

По Договору № 528 от 04.02.2015 г. за период с 10.03.2015 г. по день вынесения настоящего решения и рассчитывает ее в следующем размере: <данные изъяты> руб. (размер суммы, уплаченный за товар) х 0,5% х 181 дней (период просрочки)= <данные изъяты> руб.

Согласно ч. 2 ст. 450 Гражданского Кодекса Российской Федерации, по требованию одной из сторон договор может быть изменен или расторгнут по решению суда только:

1) при существенном нарушении договора другой стороной;

2) в иных случаях, предусмотренных настоящим Кодексом, другими законами или договором. Существенным признается нарушение договора одной из сторон, которое влечет для другой стороны такой ущерб, что она в значительной степени лишается того, на что была вправе рассчитывать при заключении договора.

В силу ч. 2 ст. 452 Гражданского Кодекса Российской Федерации требование об изменении или о расторжении договора может быть заявлено стороной в суд только после получения отказа другой стороны на предложение изменить или расторгнуть договор либо неполучения ответа в срок, указанный в предложении или установленный законом либо договором, а при его отсутствии - в тридцатидневный срок.

Так судом установлено и подтверждено материалами дела, что истцом В. направлялось в адрес ответчика ИП Тонких Л.Н. предложение о расторжении договор розничной купли-продажи мебели №№ 526, 527, 528 от 04.02.2015 г. (л.д. 39,40). ИП Тонких Л.Н. получила данное предложение 17 июня 2015 года, что подтверждается ее подписью (л.д. 40).

В связи с изложенным, суд полагает возможным расторгнуть договоры розничной купли-продажи мебели от 04.02.2015 г. №№ 526, 527, 528, заключенные между В. и ИП Тонких Л.Н..

Согласно пункту 46 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 28 июня 2012 г. N 17 «О рассмотрении судами гражданских дел по спорам о защите прав потребителей» при удовлетворении судом требований потребителя в связи с нарушением его прав, установленных Законом о защите прав потребителей, которые не были удовлетворены в добровольном порядке изготовителем (исполнителем, продавцом, уполномоченной организацией или уполномоченным индивидуальным предпринимателем, импортером), суд взыскивает с ответчика в пользу потребителя штраф независимо от того, заявлялось ли такое требование суду (пункт 6 статьи 13 Закона).

Из материалов дела усматривается, что до обращения с иском в суд истец направлял ответчику претензию, ответа на которую не последовало.

Таким образом, в пользу истца с ответчика подлежит взысканию штраф за несоблюдение в добровольном порядке удовлетворения требований потребителя в размере: <данные изъяты> (<данные изъяты>): 2) руб.

Таким образом, подлежит взысканию с ответчика в пользу истца денежная сумма в размере <данные изъяты> руб.) руб.

В соответствии со ст. 103 ГПК РФ издержки, понесенные судом в связи с рассмотрением дела и государственная пошлина от которой истец был освобожден при подаче искового заявления, взыскиваются с ответчика, не освобожденного от уплаты судебных расходов, в бюджет города Липецка пропорционально удовлетворенной части исковых требований. 

Таким образом, с ответчика ИП Тонких Л.Н. подлежит взысканию в доход бюджета города Липецка государственная пошлина в размере <данные изъяты>) руб.

На основании изложенного, руководствуясь статьями 98, 194-199, 233-237 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд 

р е ш и л:

расторгнуть договор розничной купли-продажи мебели № 526 от 04.02.2015 г. заключенный между В. и ИП Тонких ФИО8. 

Расторгнуть договор розничной купли-продажи мебели № 527 от 04.02.2015 г. заключенный между В. и ИП Тонких ФИО10. 

Расторгнуть договор розничной купли-продажи мебели № 528 от 04.02.2015 г. заключенный между В. и ИП Тонких ФИО12. 

Взыскать с ИП Тонких ФИО13 в пользу В. денежную сумму в размере <данные изъяты> руб.; в доход местного бюджета города Липецка государственную пошлину в размере <данные изъяты> руб. 

Ответчик вправе подать в Правобережный районный суд г. Липецка заявление об отмене заочного решения в течение 7 дней со дня вручения ему копии заочного решения.

Заочное решение может быть обжаловано сторонами в Липецкий областной суд в течение месяца по истечении срока подачи ответчиком заявления об отмене этого решения суда, а в случае, если такое заявление подано, - в течение месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении этого заявления.

Председательствующий 

Мотивированное решение изготовлено 10.09.2015 года

