Дело № 2-3168/2017

Р Е Ш Е Н И Е

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

07 ноября 2017 года                            г. Белгород

Свердловский районный суд г. Белгорода в составе:

Председательствующего судьи Украинской О.И.

При секретаре Блохиной Ю.И.

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску З Геннадия Ивановича к ООО «Газпром межрегионгаз Белгород» об обязании учета свидетельства и отзыве уведомления,

установил:

З Г.И. проживает в жилом помещении по адресу: <адрес> является потребителем услуг газоснабжения по указанному адресу, оказываемых ООО «Газпром межрегионгаз Белгород».

На основании договора возмездного оказания услуг от 17 апреля 2017 года ООО «Газсервис» проведена поверка газового счетчика Gallus 2000 G 1,6 №003892905 в квартире истца и в ту же дату выдано свидетельство о поверке счетчика №ЧЕ 1747, действительное до 16 апреля 2027 года.

31 июля 2017 года ООО «Газпром межрегионгаз Белгород» направленно в адрес истца уведомление о приостановлении действия аттестата аккредитации ООО «Газсервис» на право поверки средств измерений, рекомендовано истцу провести до 01 октября 2017 года повторную поверку счетчика в соответствии с действующим порядком проведения поверки (путем снятия счетчика и предоставления его в аккредитованные организации) или заменить счетчик на новый. При замене прибора учета газа на новый расчеты за потребленный газ с даты поверки прибора учета ООО «Газсервис» до даты снятия счетчика для направления его на повторную поверку будут производиться по показаниям прибора учета. В период поверки прибора учета газа расчеты производятся из среднемесячного объема потребления газа. Результаты повторной поверки необходимо предоставить в ООО «Газпром межрегионгаз Белгород». в случае выявления при поверке неисправности счетчика газа отказа от повторной поверки или замены на новый в срок до 01 октября 2017 года, расчет объема газа с момента окончания предыдущей поверки будет выполнен в соответствии нормативами потребления газа.

    Истец обратился с иском, в окончательной редакции просил обязать ООО «Газпром межрегионгаз Белгород» учитывать свидетельство №ЧЕ 1747, выданное 17 апреля 2017 года ООО «Газсервис» Зу Г.И., проживающему по адресу: <адрес> отношении счетчика газа Gallus 2000 G 1,6 №003892905 сроком до 16 апреля 2027 года, обязать ответчика в 5-ти дневный срок с момента вступления решения в законную силу в письменном виде отозвать ранее направленное в адрес З Г.И. уведомление от 04 августа 2017 года.

Истец и его представитель Ерофеева Н.П. в ходе рассмотрения дела исковые требования поддержали, уточнив наименование прибора учета и дату оспариваемого письма ответчика: 31 июля 2017 года.

Представители ответчика по доверенностям Брудковскпй Н.И., Магомедова Р.К., Купин И.М. исковые требования не признали.

Представители третьего лица ООО «Газсервис» по доверенностям Хапилин А.В., Трубенко К.В., Алтунина Т.Б. считали исковые требования подлежащими удовлетворению.

Исследовав обстоятельства дела по представленным доказательствам, выслушав пояснения сторон, суд приходит к выводу о частичном удовлетворении иска.

В соответствии с п. 1 ст. 539 ГК РФ энергоснабжающая организация обязана подавать абоненту (потребителю) через присоединенную сеть энергию, а абонент обязан оплачивать принятую, а также соблюдать предусмотренный договором режим ее потребления, обеспечивать безопасность эксплуатации находящихся в его ведении энергетических сетей и исправность используемых им приборов и оборудования, связанных с потреблением энергии.

К отношениям, связанным со снабжением через присоединительную сеть газом, согласно статье 548 ГК РФ, применяются правила о договоре энергоснабжения (статьи 539-547).

Согласно п. 1 ст. 544 ГК РФ оплата энергии производится за фактически принятое абонентом количество энергии в соответствии с данными учета энергии, если иное не предусмотрено законом, иными правовыми актами или соглашением сторон.

Как установлено судом, ответчиком по делу ООО «Газпром межрегионгаз Белгород» производится поставка природного газа для удовлетворения коммунально – бытовых нужд З Г.И. в жилое помещение по адресу: <адрес>.

Постановлением Правительства Российской Федерации от 21 июля 2008 года № 549 утверждены Правила поставки газа для обеспечения коммунально-бытовых нужд граждан (далее Правила поставки газа), которые регулируют правоотношения между поставщиком газа и собственниками жилых помещений в многоквартирных домах, в которые поставляется природный газ.

Согласно п.24 указанных Правил при наличии приборов учета газа определение объема поставляемого газа осуществляется по показаниям прибора (узла) учета газа.

Как следует из п. 80 Правил предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 06 мая 2011 года № 354, учет объема (количества) коммунальных услуг, предоставленных потребителю в жилом или в нежилом помещении, осуществляется с использованием индивидуальных, общих (квартирных), комнатных приборов учета. К использованию допускаются приборы учета утвержденного типа и прошедшие поверку в соответствии с требованиями законодательства Российской Федерации об обеспечении единства измерений.

Подпунктом "д" пункта 34 Правил предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 06 мая 2011 года № 354 указана обязанность потребителя обеспечивать проведение поверок установленных за счет потребителя коллективных (общедомовых), индивидуальных, общих (квартирных), комнатных приборов учета в установленные Правилами сроки.

Как следует из положений п. 81(5) данных Правил, на который ссылались представители ответчика, несоответствие прибора учета положениям, предусмотренным пунктом 81(4) настоящих Правил, выявленное исполнителем в ходе проверки, является основанием для отказа ввода прибора учета в эксплуатацию.

Ссылки представителей ответчика на неправильное проведение поверки, в связи с чем они не могли принять газовый счетчик истца и производить начисления по его показаниям, суд признает необоснованными, так как согласно уведомлению и пояснениям представителей ответчика в судебном заседании ООО «Газпром межрегионгаз Белгород» счетчик принят и начисление объема поставляемого газа по лицевому счету истца производится по показаниям счетчика.

В нарушение положений ст. 56 ГПК РФ допустимых и достаточных доказательств выявления ответчиком нарушений в работе прибора учета истца суду не представлено, ссылки на неправильное проведение его поверки с учетом принятия ими результатов данной поверки правового значения при рассмотрении заявленного спора не имеют.

Данных о том, что представителями ответчика проведена проверка в соответствии с требованиями Правил поставки газа, в ходе которой выявлены соответствующий нарушения, суду не приведено, как и оснований в соответствии с законодательством, дающих право требовать от потребителя при наличии свидетельства о поверке прибора учета, принятого ресурсоснабжающей организацией, проведения за счет потребителя новой поверки прибора учета либо установки иного прибора учета.

Доводы представителей ответчика о том, что Росаккредитацией выявлены нарушения при проверке иных свидетельств о поверке приборов учета газа, выданных ООО «Газсервис», не подтверждает выявление таких нарушений уполномоченным органом при проведении поверки прибора учета истца.

В связи с изложенным суд признает обоснованными доводы истца о том, что при отсутствии документов, составленных в соответствии с законодательством и подтверждающих неисправность прибора учета истца, ООО «Газпром межрегионгаз Белгород» должно при начислении объемов потребления учитывать ранее принятое ими свидетельство о поверке прибора учета №ЧЕ 1747.

Поскольку направленное ответчиком истцу письмо от 31 июля 2017 года, как следует из его содержания, носит рекомендательный характер и требований об обязании истца провести повторную поверку или замену счетчика не содержит, после указанной в нем даты 01 октября 2017 года расчет объема потребления газа истцом также производится исходя из показаний прибора учета, и, как следует из пояснений представителей ответчика, решение об исчислении объема потребляемого газа по нормативам на настоящий момент не принято, будет ли принято такое решение неизвестно, оснований полагать, что данным письмом нарушены права истца, не имеется, как не имеется оснований для обязания ответчика в 5-ти дневный срок с момента вступления решения в законную силу отозвать ранее направленное в адрес З Г.И. уведомление.

Таким образом, требования истца подлежат частичному удовлетворению.

В соответствии со ст. 98 ГПК РФ с ответчика в пользу истца подлежит взысканию государственная пошлина в сумме 300 рублей.

На основании ст. 103 ГПК РФ, так как при увеличении размера исковых требований истцом не уплачивалась государственная пошлина, в доход муниципального образования городской округ «Город Белгород» с истца подлежит взысканию государственная пошлина в сумме 300 рублей по требованию, в удовлетворении которого судом отказано.

На основании п. 10 ч. 1 ст. 333.20, п. 2 ч. 1 ст. 333.18 НК РФ взысканная с истца сумма подлежит уплате в десятидневный срок со дня вступления в законную силу решения суда.

Руководствуясь ст. ст. 194 – 199 ГПК РФ,

решил:

Исковые требования З Геннадия Ивановича к ООО «Газпром межрегионгаз Белгород» об обязании учета свидетельства и отзыве уведомления удовлетворить частично.

    Обязать ООО «Газпром межрегионгаз Белгород» учитывать выданное Зу Геннадию Ивановичу 17 апреля 2017 года ООО «Газсервис» свидетельство о поверке прибора учета №ЧЕ 1747 в отношении счетчика газа Gallus 2000 G 1,6 №003892905.

Взыскать с ООО «Газпром межрегионгаз Белгород» в пользу З Геннадия Ивановича расходы по уплате государственной пошлины в размере 300 рублей.

В остальной части в удовлетворении исковых требований З Геннадия Ивановича к ООО «Газпром межрегионгаз Белгород» отказать.

Взыскать со З Геннадия Ивановича в десятидневный срок со дня вступления в законную силу решения суда государственную пошлину в доход муниципального образования городской округ «Город Белгород» в размере 300 рублей.

Решение может быть обжаловано в судебную коллегию по гражданским делам Белгородского областного суда в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме путем подачи апелляционной жалобы через Свердловский районный суд города Белгорода.

Судья – подпись

Мотивированное решение суда составлено 16 ноября 2017 года.

Копия верна. Подлинный документ находится в деле № 2-3168/2017.

Судья                                         О.И. Украинская

