Дело № 2-3360/2016
ЗАОЧНОЕ РЕШЕНИЕ
именем Российской Федерации
г. Владимир                             01 декабря 2016 года
Ленинский районный суд г. Владимира в составе:
председательствующего судьи                     Куркина А.С.,
при секретаре                                 Милашкиной Л.В.,
с участием
представителя истца                            ------------.,
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску Управления Роспотребнадзора по Владимирской области в защиту прав и законных интересов ---------- к ООО «Эскада Сервис» о защите прав потребителя,
установил:
    Управление Роспотребнадзора по Владимирской области обратилось в суд в защиту прав и законных интересов --------- с иском к ООО «Эскада Сервис» о защите прав потребителя, и просит, расторгнуть договор № от ДД.ММ.ГГГГ, заключенный между истцом и ответчиком, взыскать с ответчика в пользу истца уплаченные по договору денежные средства в размере ...., неустойку в размере ...., компенсацию морального вреда в размере ...., рассмотреть вопрос о взыскании с ответчика штрафа.
    В обоснование указывает, что ДД.ММ.ГГГГ между истцом и ответчиком заключен договор купли-продажи №, в соответствии с условиями которого, истец приобрел у ответчика подвесной лодочный мотор модели .... по цене .... Гарантийный срок на товар составляет 1 год. ДД.ММ.ГГГГ истец обратился к ответчику с заявлением о расторжении договора купли-продажи, так как мотор не заводится, у него отсутствуют катушки зажигания и колпаки на свечи. Ответ на заявление не последовал. Добровольно ответчик истцу уплаченные за товар денежные средства не возвращает.
    В судебное заседание истец ----------- не явился, просил рассматривать дело в его отсутствие.
    Представитель истца ------- в судебном заседании заявленные требования поддержала со ссылкой на изложенные в иске обстоятельства, не возражала против рассмотрения дела заочно.
Представитель ответчика ООО «Эскада Сервис» в судебное заседание не явился, о его месте и времени надлежаще извещался, об уважительности причин неявки не сообщил, заявлений и ходатайств не представил.
Суд с учетом мнения стороны истца полагал возможным рассмотреть дело в порядке заочного производства в отсутствие неявившихся лиц.
Выслушав участника судебного разбирательства, исследовав материалы дела, оценив представленные доказательства, суд находит иск подлежащим удовлетворению ввиду следующего.
Как установлено судом, подтверждается материалами дела и не оспаривается сторонами, ДД.ММ.ГГГГ между покупателем ----------- и продавцом ООО «Эскада Сервис» заключен договор купли-продажи, по условиям которого покупатель купил подвесной лодочный мотор модели .... серийный номер №, уплатив продавцу за товар денежные средства в размере .... Факт оплаты товара подтвержден кассовым чеком.
ДД.ММ.ГГГГ истец обратился к ответчику с заявлением о расторжении договора купли-продажи по причине недостатков товара и возврате уплаченных за товар денежных средств.
По акту приема-передачи от ДД.ММ.ГГГГ ответчик принял у истца товар, указав на отсутствие у мотора двух катушек зажигания и колпаков на свечи.
Поскольку ответчик добровольно денежные средства не возвращает, истец ДД.ММ.ГГГГ письменно обратился в Управление Роспотребнадзора по Владимирской области с просьбой обратиться в суд с иском к ответчику в защиту его нарушенных прав и законных интересов.
В соответствии со ст. 18 Закона РФ от 07.02.1992 N 2300-1 "О защите прав потребителей" (далее – Закон), потребитель в случае обнаружения в товаре недостатков, если они не были оговорены продавцом, по своему выбору вправе, в том числе, отказаться от исполнения договора купли-продажи и потребовать возврата уплаченной за товар суммы.
В силу ст. 22 названного Закона, требования потребителя о возврате уплаченной за товар денежной суммы, подлежат удовлетворению продавцом (изготовителем, уполномоченной организацией или уполномоченным индивидуальным предпринимателем, импортером) в течение десяти дней со дня предъявления соответствующего требования.
Статья 23 данного Закона предусматривает ответственность продавца (изготовителя, уполномоченной организации или уполномоченного индивидуального предпринимателя, импортера) за просрочку выполнения требований потребителя, предусмотренных статьями 20, 21 и 22 настоящего Закона сроков, в виде неустойки в размере одного процента цены товара за каждый день просрочки.
Согласно ст. 15 Закона, моральный вред, причиненный потребителю вследствие нарушения изготовителем (исполнителем, продавцом, уполномоченной организацией или уполномоченным индивидуальным предпринимателем, импортером) прав потребителя, предусмотренных законами и правовыми актами Российской Федерации, регулирующими отношения в области защиты прав потребителей, подлежит компенсации причинителем вреда при наличии его вины. Размер компенсации морального вреда определяется судом и не зависит от размера возмещения имущественного вреда. Компенсация морального вреда осуществляется независимо от возмещения имущественного вреда и понесенных потребителем убытков.
На основании п. 6 ст. 13 Закона, при удовлетворении судом требований потребителя, установленных законом, суд взыскивает с изготовителя (исполнителя, продавца, уполномоченной организации или уполномоченного индивидуального предпринимателя, импортера) за несоблюдение в добровольном порядке удовлетворения требований потребителя штраф в размере пятьдесят процентов от суммы, присужденной судом в пользу потребителя.
Если с заявлением в защиту прав потребителя выступают общественные объединения потребителей (их ассоциации, союзы) или органы местного самоуправления, пятьдесят процентов суммы взысканного штрафа перечисляются указанным объединениям (их ассоциациям, союзам) или органам.
Факт наличия недостатков в товаре подтвержден Актом приема-передачи от ДД.ММ.ГГГГ, ответчик доказательств того, что недостатки возникли по вине покупателя в порядке ст. 56 ГПК РФ не представил.
Подвесные лодочные моторы не отнесены к перечню технически сложных товаров, утвержденному Постановлением Правительства РФ от 10.11.2011 N 924, в редакции, действовавшей на дату возникновения спорных правоотношений.
Более того, истец обратился к продавцу с требованием о возврате денежных средств до истечения пятнадцатидневного срока со дня передачи ему товара.
При таких обстоятельствах с ответчика в пользу истца подлежат взысканию уплаченные за товар денежные средства в размере ....
В соответствии со ст. 23 Закона с ответчика в пользу истца за период с ДД.ММ.ГГГГ по ДД.ММ.ГГГГ подлежит взысканию неустойка в размере .... (.... – 1 % цены товара х 163 – количество дней просрочки = ....).
О снижении размера неустойки ответчик не просил, доказательств ее несоразмерности последствиям нарушенного обязательства не представил.
В силу ст. 15 Закона суд находит разумным и справедливым взыскать с ответчика в пользу истца компенсацию морального вреда в размере ....
На основании п. 6 ст. 13 Закона, с ответчика подлежит взысканию штраф в размере ...., составляющий 50 % от присужденной суммы ((.... : 2), по .... от которого подлежат зачислению в пользу истца и Управления Роспотребнадзора по Владимирской области (.... : 2)
руководствуясь ст.ст. 194-199, 233-235 ГПК РФ, суд
решил:
Исковые требования Управления Роспотребнадзора по Владимирской области в интересах ---------- к ООО «Эскада Сервис» удовлетворить.
Расторгнуть договор купли-продажи № от ДД.ММ.ГГГГ, заключенный между ---------- и ООО «Эскада Сервис».
Взыскать с ООО «Эскада Сервис» в пользу -------- денежные средства в размере ...., неустойку в размере ...., моральный вред в размере ...., штраф в размере ....
Взыскать с ООО «Эскада Сервис» в пользу Управления Роспотребнадзора по Владимирской области штраф в размере ....
Ответчик вправе подать в Ленинский районный суд г. Владимира заявление о пересмотре заочного решения в течение семи дней со дня вручения ему копии решения.
Заочное решение суда может быть обжаловано сторонами также в апелляционном порядке в течение месяца по истечении срока подачи ответчиком заявления об отмене этого решения суда, а в случае, если такое заявление подано, - в течение месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении этого заявления.
Мотивированное решение изготовлено 06 декабря 2016 года.
Председательствующий                         А.С. Куркин

