Гражданское дело № 2-2395/2015

ЗАОЧНОЕ РЕШЕНИЕ

Именем Российской Федерации

10 ноября 2015 года город Липецк

Левобережный районный суд города Липецка в составе

председательствующего судьи      Старковой В.В., 

при секретаре ФИО3,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску ФИО6, ФИО7 к ООО «ЛипецкСтройРемонт» о расторжении договора строительного подряда и взыскании убытков, 

УСТАНОВИЛ:

Б., Б. с учетом уточнений обратились в суд с иском ООО «ЛипецкСтройРемонт» о расторжении договора строительного подряда и взыскании убытков, мотивируя заявленные требования тем, что ДД.ММ.ГГГГ между Б. как заказчиком и ООО «ЛипецкСтройРемонт» как подрядчиком был заключен договор строительного подряда на строительство жилого дома, расположенного по адресу: <адрес> условиям договора оплата производится поэтапно. Денежная сумма в размере <данные изъяты> руб. оплачивается за счет бюджетных средств согласно государственному сертификату на материнский капитал. Указанная сумма была перечислена, а ответчик в октябре-ноябре 2014 года были произведены работы по разметке строительной площадки, была выкопана траншея под фундамент дома и веранды, произведено армирование и залит ленточный фундамент. ДД.ММ.ГГГГ между Б. как заказчиком и ответчиком в качестве подрядчика был заключен новый договор подряда на строительство жилого дома по тому же адресу.

В соответствии с п. 6.7 вышеуказанного договора оплата работ производится поэтапно, на первом этапе подрядчик обязан был после получения предоплаты в размере 100 % провести разработку грунта на строительной площадке, выкопать траншею под фундамент, произвести его армирование, установить опалубку и залить фундамент. Данные работы были оплачены истцом. На втором этапе после 100% предоплаты планировалось возведение каркаса дома, вывод канализации и водопровода. Истец выполнил данное условие, перечислив ответчику денежные средства в размере <данные изъяты> руб. Однако ответчик свои обязательства не исполнил в полном объеме, сделав только опалубку для заливки фундамента по периметру дома.

Урегулировать спор в досудебном порядке не получилось. ДД.ММ.ГГГГ в адрес ООО «ЛипецкСтройРемонт» была направлена претензия с требованием о расторжении договора в связи с неисполнением вытекающих из него обязательств ответчиком, возврате денежных средств, однако ответа не последовало. 

В связи с изложенным, истцы просили суд расторгнуть договор строительного подряда от ДД.ММ.ГГГГ, обязать ответчика возвратить истцу авансовый платеж в размере <данные изъяты> рублей с зачислением денежных средств на блокированный банковский счет № в дополнительном офисе Липецкого регионального филиала ОАО «<данные изъяты>» №, взыскать с ответчика в пользу Б. неустойку в размере <данные изъяты> рублей, компенсацию морального вреда в размере <данные изъяты> рублей, штраф в размере <данные изъяты> рубля, расходы на оказание юридической помощи в размере рублей. Также просили взыскать с ответчика в пользу Б. денежную сумму в размере <данные изъяты> руб. с зачислением их на персональный счет, в соответствии с государственным сертификатом на материнский семейный капитал серии <данные изъяты> № от ДД.ММ.ГГГГ, выданным ГУУ ПФ РФ в <данные изъяты> районе Липецкой области.

В судебном заседании истец Б., истец Б. и их представитель по ордеру и доверенности ФИО4 заявленные исковые требования поддержали в полном объеме и просили их удовлетворить, ссылаясь на доводы, изложенные в исковом заявлении.

Представитель ответчика ООО «ЛипецкСтройРемонт», 3-го лица Липецкого регионального филиала ОАО «Российский Сельскохозяйственный банк», ГУУ ПФ РФ в <данные изъяты> районе Липецкой области в судебное заседание не явились, о времени и месте его проведения извещались своевременно и надлежащим образом, о причинах неявки суду не сообщили. В представленных заявлениях третьи лица просили рассмотреть иск в их отсутствие. 

Выслушав истцов, их представителя, исследовав письменные материалы дела, суд приходит к выводу о том, что исковые требования подлежат удовлетворению по следующим основаниям.

Судом установлено, что ДД.ММ.ГГГГ между Б. (заказчик) и ООО «ЛипецкСтройРемонт» (исполнитель) был заключен договор подряда № на строительство жилого дома.

По договору подряда исполнитель обязуется в соответствии с проектом, сметой осуществить строительство индивидуального жилого дома по адресу: <адрес>, а заказчик обязуется принять работу и оплатить ее (п.1.1 договора).

Оплата работ производится путем внесения заказчиком сумм, указанных в договоре, в кассу исполнителя или перечисления денежных средств на расчетный счет исполнителя (п. 2.2 договора).

Согласно п. 5.1 стоимость работ по договору составляет <данные изъяты> руб. 

В соответствии с п. 5.2 договора оплата работ производится в следующем порядке: заказчик производит предварительную оплату в момент заключения настоящего договора в размере 80% от стоимости всего объема работ, указанной в п. 5.1 договора, что составляет <данные изъяты> руб.; денежная сумма в размере <данные изъяты> руб. оплачивается за счет бюджетных средств согласно государственному сертификату на материнский капитал серии <данные изъяты> № от ДД.ММ.ГГГГ.

Судом установлено и никем не оспорено, что указанная сумма была перечислена ответчику на основании платежного поручения № от ДД.ММ.ГГГГ ОПФР по Липецкой области что подтверждается реестром платежных документов на ДД.ММ.ГГГГ.

Судом также установлено, что ДД.ММ.ГГГГ между Б. (заказчик) и ООО «ЛипецкСтройРемонт» (исполнитель) был заключен договор подряда № на строительство жилого дома по указанному адресу.

Как следует из п. 2.4 договора, оплата производится поэтапно. За три банковских дня до уведомления исполнителя о готовности приступить к работам заказчик оплачивает платеж в размере 100% по смете № настоящего договора. Исполнитель обязан не менее за два календарных дня до завершения очередного этапа работ, предупредить заказчика о точных сроках завершения данного этапа. 

В силу п. 2.6 договора при переходе на каждый следующий этап работ по строительству дома описанные в дополнительных соглашениях к настоящему договору оплата очередного этапа производится по той же схеме в соотношении предоплата 100 % материала и работ очередного этапа.

В п. 4.4 договора стороны предусмотрели, что подрядчик несет ответственность за нарушение сроков выполнения работ, за убытки, причиненные просрочкой, и за последствия, наступившие во время просрочки, путем выплаты за каждый просроченный день пени в размере 0,1 % от стоимости работ.

Как следует из содержания вышеуказанного договора, подрядчиком выступало ООО «ЛипецкСтройРемонт», осуществляющее соответствующую предпринимательскую деятельность, что подтверждается имеющейся в материалах дела копией выписки из ЕГРЮЛ по состоянию на ДД.ММ.ГГГГ, а заказчиком - физическое лицо Б. 

Согласно копии счета № от ДД.ММ.ГГГГ Б. произвел авансовый платеж за строительство жилого дома, расположенного по адресу: <адрес> (возведение каркаса дома, вывод канализации, вывод водопровода) в размере <данные изъяты> рублей, при этом получателем платежа является ООО «ЛипецкСройРемонт», что также подтверждается выпиской по лицевому счету истца Б. в Липецком филиале ОАО «<данные изъяты>».

При этом, из обстоятельств дела усматривается, что выполнение работ по указанному договору было направлено со стороны заказчика на достижение целей, связанных с удовлетворением личных и семейных потребностей, а именно, со строительством для себя жилого дома.

Как следует из пояснений истцов, подтверждается материалами дела и никем не оспорено ответчик не выполнил условия договора. В настоящее время сделана только опалубка для заливки фундамента, только по периметру самого дома, опалубка для фундамента веранды не выполнена. 

Доказательств обратного ответчиком суду в ходе рассмотрения дела представлено не было.

Согласно заявлению от ДД.ММ.ГГГГ о расторжении договора подряда на строительство жилого дома, отправленной ДД.ММ.ГГГГ, Б. обратился к ответчику ООО «ЛипецкСтройРемонт» с заявлением о расторжении договора подряда и возврате уплаченного авансового платежа за строительство дома в размере <данные изъяты> рублей, уплате неустойки в размере <данные изъяты> рублей, а также возврате <данные изъяты> руб.

Как следует из искового заявления, а также пояснений истцов в судебном заседании, истцы считают стоимость первого этапа строительных работ значительно завышенной, в связи с чем ответчик должен вернуть <данные изъяты> руб., зачислив их на персональный счет Б., в соответствии с государственным сертификатом на материнский семейный капитал серии <данные изъяты> № от ДД.ММ.ГГГГ, выданным ГУУ ПФ РФ в <данные изъяты> районе Липецкой области

В соответствии с ч. 3 ст. 740 ГК РФ в случаях, когда по договору строительного подряда выполняются работы для удовлетворения бытовых или других личных потребностей гражданина (заказчика), к такому договору соответственно применяются правила параграфа 2 настоящей главы о правах заказчика по договору бытового подряда

По своему содержанию заключенный сторонами договор является договором бытового строительного подряда (поскольку это возмездный договор, завершающийся получением гражданином созданного результата, используемого для удовлетворения личных бытовых нужд). Поэтому к данным правоотношениям применяется Закон РФ «О защите прав потребителей».

В соответствии с Постановлением Пленума Верховного Суда РФ от 28.06.2012 года № 17 «О рассмотрении судами гражданских дел по спорам о защите прав потребителей»-при рассмотрении гражданских дел судам следует учитывать, что отношения, одной из сторон которых выступает гражданин, использующий, приобретающий, заказывающий либо имеющий намерение приобрести или заказать товары (работы, услуги) исключительно для личных, семейных, домашних, бытовых и иных нужд, не связанных с осуществлением предпринимательской деятельности, а другой - организация либо индивидуальный предприниматель (изготовитель, исполнитель, продавец, импортер), осуществляющие продажу товаров, выполнение работ, оказание услуг, являются отношениями, регулируемыми Гражданским кодексом Российской Федерации, Законом Российской Федерации от 07.02.1992 года N 2300-I «О защите прав потребителей», другими федеральными законами и принимаемыми в соответствии с ними иными нормативными правовыми актами Российской Федерации.

Если отдельные виды отношений с участием потребителей регулируются и специальными законами Российской Федерации, содержащими нормы гражданского права (например, договор участия в долевом строительстве, договор страхования, как личного, так и имущественного, договор банковского вклада, договор перевозки, договор энергоснабжения), то к отношениям, возникающим из таких договоров, Закон о защите прав потребителей применяется в части, не урегулированной специальными законами.

С учетом положений ст. 39 Закона о защите прав потребителей к отношениям, возникающим из договоров об оказании отдельных видов услуг с участием гражданина, последствия нарушения условий которых не подпадают под действие главы III Закона, должны применяться общие положения Закона о защите прав потребителей, в частности о праве граждан на предоставление информации (статьи 8-12), об ответственности за нарушение прав потребителей (статья 13), о возмещении вреда (статья 14), о компенсации морального вреда (статья 15), об альтернативной подсудности (пункт 2 статьи 17), а также об освобождении от уплаты государственной пошлины (пункт 3 статьи 17) в соответствии с пунктами 2 и 3 статьи 333.36 Налогового кодекса Российской Федерации.

В соответствии с п. 1 ст. 730 ГК РФ по договору бытового подряда подрядчик, осуществляющий соответствующую предпринимательскую деятельность, обязуется выполнить по заданию гражданина (заказчика) определенную работу, предназначенную удовлетворять бытовые или другие личные потребности заказчика, а заказчик обязуется принять и оплатить работу.

Согласно п. 3 ст. 730 ГК РФ к отношениям по договору бытового подряда, не урегулированным ГК РФ, применяются законы о защите прав потребителей и иные правовые акты, принятые в соответствии с ними.

В силу ст. 309 ГК РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов. Односторонний отказ от исполнения обязательства и одностороннее изменение его условий не допускаются, за исключением случаев, предусмотренных законом (статья 310 ГК РФ).

Согласно п. 1 ст. 740 ГК РФ по договору строительного подряда подрядчик обязуется в установленный договором срок построить по заданию заказчика определенный объект либо выполнить иные строительные работы, а заказчик обязуется создать подрядчику необходимые условия для выполнения работ, принять их результат и уплатить обусловленную цену.

Согласно п. 1 ст. 719 ГК РФ подрядчик вправе не приступать к работе, а начатую работу приостановить в случаях, когда нарушение заказчиком своих обязанностей по договору подряда, в частности непредоставление материала, оборудования, технической документации или подлежащей переработке (обработке) вещи, препятствует исполнению договора подрядчиком, а также при наличии обстоятельств, очевидно свидетельствующих о том, что исполнение указанных обязанностей не будет произведено в установленный срок.

Обстоятельств, препятствующих подрядчику в выполнении принятых на себя по договору обязательств в связи с неисполнением заказчиком своих обязанностей, судом не установлено, ответчик соответствующих доказательств не представил.

В соответствии с положениями ст. 716 ГК РФ подрядчик обязан немедленно предупредить заказчика и до получения от него указаний приостановить работу при обнаружении обстоятельств, которые грозят годности или прочности результатов выполняемой работы либо создают невозможность ее завершения в срок.

По смыслу п. 1 ст. 432 ГК РФ срок исполнения договора признается существенным условием договора. С учетом этого и в соответствии со ст. 708 ГК РФ в договоре подряда должны быть указаны сроки выполнения работ, в том числе и конечный срок выполнения работы. Согласно п. 2 указанной статьи сроки выполнения работы могут быть изменены в случаях и в порядке, предусмотренных договором. Если иное не установлено законом, иными правовыми актами или не предусмотрено договором, подрядчик несет ответственность за нарушение как начального и конечного, так и промежуточных сроков выполнения работы.

Применительно к положениям ст.ст. 702-732 ГК РФ сроки выполнения работ являются существенным условием договора подряда, изменение которых возможно не иначе как в случае и порядке, установленных договором.

Согласно ст. 711 ГК РФ, если договором подряда не предусмотрена предварительная оплата выполненной работы или отдельных ее этапов, заказчик обязан уплатить подрядчику обусловленную цену после окончания сдачи результатов работы при условии, что работа выполнена надлежащим образом и в согласованный срок, либо с согласия заказчика досрочно. 

Договором от ДД.ММ.ГГГГ №, заключенным между сторонами, было предусмотрено, что оплата работ по договору производится поэтапно: заказчик оплачивает платеж в размере 100 % по смете № 1 настоящего договора. 

Согласно ч. 1 ст. 450 ГК РФ изменение и расторжение договора возможны по соглашению сторон, если иное не предусмотрено настоящим Кодексом, другими законами или договором.

В силу ч. 2 ст. 450 ГК РФ по требованию одной из сторон договор может быть изменен или расторгнут по решению суда только:

1) при существенном нарушении договора другой стороной;

2) в иных случаях, предусмотренных настоящим Кодексом, другими законами или договором.

Существенным признается нарушение договора одной из сторон, которое влечет для другой стороны такой ущерб, что она в значительной степени лишается того, на что была вправе рассчитывать при заключении договора.

В случае одностороннего отказа от исполнения договора полностью или частично, когда такой отказ допускается законом или соглашением сторон, договор считается соответственно расторгнутым или измененным (ч. 3 ст. 450 ГК РФ).

Согласно п. 8.1 договора стороны вправе расторгнуть договор по взаимному соглашению. Заказчик вправе досрочно расторгнуть договор, письменно уведомив об этом подрядчика не позднее 5 календарных дней до предполагаемой даты расторжения договора в следующих случаях: если выполнение работ по договору подрядчиком будет задержано более чем на 10 календарных дней; если подрядчик не приступает к выполнению работ по договору в течение 5 календарных дней или выполняет работы настолько медленно, что окончание ее к сроку становится явно невозможным. Во всех этих случаях подрядчик обязан в течение 5 банковских дней с момента получения требования заказчика вернуть денежную сумму, перечисленную подрядчику, в части, превышающей стоимость фактически выполненных и принятых заказчиком работ. (п.п. 8.2, 8.2.1, 8.2.2, 7.3 договора).

Поскольку ответчик своих обязательств по вышеуказанному договору не исполнил, к строительным работам до настоящего времени не приступил, суд считает, что на основании вышеизложенного имеются основания для удовлетворения заявленных требований о расторжении договора. 

В силу ст. 15 Закона РФ «О защите прав потребителей» моральный вред, причиненный потребителю вследствие нарушения изготовителем (исполнителем, продавцом, уполномоченной организацией или уполномоченным индивидуальным предпринимателем, импортером) прав потребителя, предусмотренных законами и правовыми актами Российской Федерации, регулирующими отношения в области защиты прав потребителей, подлежит компенсации причинителем вреда при наличии его вины. Размер компенсации морального вреда определяется судом и не зависит от размера возмещения имущественного вреда.

Компенсация морального вреда осуществляется независимо от возмещения имущественного вреда и понесенных потребителем убытков.

Согласно п. 45 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 28.06.2012 года №17 «О рассмотрении судами гражданских дел по спорам о защите прав потребителей» при решении судом вопроса о компенсации потребителю морального вреда достаточным условием для удовлетворения иска является установленный факт нарушения прав потребителя.

Размер компенсации морального вреда определяется судом независимо от размера возмещения имущественного вреда, в связи с чем размер денежной компенсации, взыскиваемой в возмещение морального вреда, не может быть поставлен в зависимость от стоимости товара (работы, услуги) или суммы подлежащей взысканию неустойки. Размер присуждаемой потребителю компенсации морального вреда в каждом конкретном случае должен определяться судом с учетом характера причиненных потребителю нравственных и физических страданий исходя из принципа разумности и справедливости.

С учетом того, что факт нарушения ответчиком прав истца как потребителя судом установлен, а также принимая во внимание разъяснения, содержащиеся в вышеприведенном Постановлении Пленума Верховного суда РФ, положения ст. 15 Закона РФ от 07.02.1992 года N 2300-1 «О защите прав потребителей», обстоятельства нарушения прав истца как потребителя и при установлении факта причинения истцу нравственных страданий, вызванных неисполнением обязательств по договору строительства жилого дома, суд считает необходимым взыскать в пользу истца Б. компенсацию морального вреда в размере рублей, что будет отвечать требованиям разумности и справедливости с учетом конкретных установленных по делу обстоятельств. 

Согласно п.п. 5,6 ст. 28 ФЗ «О защите прав потребителей» в случае нарушения установленных сроков выполнения работы (оказания услуги) или назначенных потребителем на основании п. 1 настоящей статьи новых сроков исполнитель уплачивает потребителю за каждый день (час, если срок определен в часах) просрочки неустойку (пеню) в размере трех процентов цены выполнения работы (оказания услуги), а если цена выполнения работы (оказания услуги) договором о выполнении работ (оказании услуг) не определена - общей цены заказа. Договором о выполнении работ (оказании услуг) между потребителем и исполнителем может быть установлен более высокий размер неустойки (пени). Сумма взысканной потребителем неустойки (пени) не может превышать цену отдельного вида выполнения работы (оказания услуги) или общую цену заказа, если цена выполнения отдельного вида работы (оказания услуги) не определена договором о выполнении работы (оказании услуги). Размер неустойки (пени) определяется, исходя из цены выполнения работы (оказания услуги), а если указанная цена не определена, исходя из общей цены заказа, существовавшей в том месте, в котором требование потребителя должно было быть удовлетворено исполнителем в день добровольного удовлетворения такого требования или в день вынесения судебного решения, если требование потребителя добровольно удовлетворено не было.

Требования потребителя, установленные п. 1 настоящей статьи, не подлежат удовлетворению, если исполнитель докажет, что нарушение сроков выполнения работы (оказания услуги) произошло вследствие непреодолимой силы или по вине потребителя.

Ответчиком не было представлено доказательств того, что нарушение сроков выполнения работы (оказания услуги) произошло вследствие непреодолимой силы или по вине истца (потребителя).

Согласно п. 1 ст. 330 ГК РФ неустойкой (штрафом, пеней) признается определенная законом или договором денежная сумма, которую должник обязан уплатить кредитору в случае неисполнения или ненадлежащего исполнения обязательства, в частности в случае просрочки исполнения.

Неустойка в силу положений ст. 330 ГК РФ является способом обеспечения исполнения обязательства и мерой имущественной ответственности за неисполнение или ненадлежащее исполнение договора.

Из условий договора (п. 4.4) следует, что подрядчик несет ответственность за нарушение сроков выполнения работ, за убытки, причиненные просрочкой, и за последствия, наступившие во время просрочки, путем выплаты за каждый просроченный день пени в размере 0,1 % от стоимости работ.

Истцом представлен расчет неустойки за период с ДД.ММ.ГГГГ по ДД.ММ.ГГГГ в размере <данные изъяты>
С данным расчетом суд не соглашается, поскольку расчет неустойки надлежит исчислять с ДД.ММ.ГГГГ по ДД.ММ.ГГГГ, то есть 317 дней согласно условий договора от ДД.ММ.ГГГГ № ( 10 дней( п.8.2.1) и внесения оплаты(ДД.ММ.ГГГГ). В связи с чем неустойка составит <данные изъяты>
С учетом изложенного, суд взыскивает с ответчика в пользу истца неустойку в сумме <данные изъяты> рублей.

В соответствии с ч. 6 ст. 13 Закона РФ от 07.02.1992 года N 2300-I «О защите прав потребителей» при удовлетворении судом требований потребителя, установленных законом, суд взыскивает с изготовителя (исполнителя, продавца, уполномоченной организации или уполномоченного индивидуального предпринимателя, импортера) за несоблюдение в добровольном порядке удовлетворения требований потребителя штраф в размере пятидесяти процентов от суммы, присужденной судом в пользу потребителя.

Таким образом, имеются основания для взыскания с ответчика штрафа в размере <данные изъяты> : 2). 

Оснований для применения ст. 333 ГК РФ у суда не имеется.

В силу ч. 1 ст. 88 ГПК РФ судебные расходы состоят из государственной пошлины и издержек, связанных с рассмотрением дела.

В силу ст. 98 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы. 

В силу ст. 94 ГПК РФ к издержкам, связанным с рассмотрением дела, относятся, в частности, расходы на оплату услуг представителей и другие признанные судом необходимыми расходы.

Согласно ст. 100 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, по ее письменному ходатайству суд присуждает с другой стороны расходы на оплату услуг представителя в разумных пределах.

Истцом заявлено о возмещении ей понесенных судебных расходов при рассмотрении настоящего спора за оплату услуг адвоката за консультацию, составлению претензии и искового заявления в сумме <данные изъяты> рублей. Несение данных расходов истцом подтверждено квитанциями от ДД.ММ.ГГГГ и от ДД.ММ.ГГГГ.

Исходя из принципа разумности и справедливости, с учетом сложности, конкретных обстоятельств данного дела, количества судебных заседаний, объема правовой помощи, оказанной представителем, суд в соответствии со ст. 100 ГПК РФ полагает возможным данное требование истца удовлетворить в размере <данные изъяты> рублей. 

В соответствии со ст. 103 ГПК РФ суд взыскивает с ответчика государственную пошлину в бюджет города Липецка, уплата которой истцу при подаче иска была судом отсрочена, размер которой определяется исходя из требований ст. 91 ГПК РФ, ст. 333.19 НК РФ и составит <данные изъяты> руб. 

Руководствуясь ст.ст. 194-199, 233-237 ГПК РФ, 

РЕШИЛ:

Расторгнуть договор строительного подряда на строительство жилого дома от ДД.ММ.ГГГГ №, заключенный между ФИО9 и ООО «ЛипецкСтройРемонт».

Обязать ООО «ЛипецкСтройРемонт» возвратить ФИО8 авансовый платеж (предоплату) по договору подряда на строительство жилого дома от ДД.ММ.ГГГГ № в размере <данные изъяты> рублей с зачислением денежных средств на блокированный банковский счет № в дополнительном офисе Липецкого регионального филиала ОАО «Российский сельскохозяйственный банк» №.

Взыскать с ООО «ЛипецкСтройРемонт» в пользу ФИО10 неустойку, компенсацию морального вреда, штраф, судебные расходы в сумме <данные изъяты> руб.

Взыскать с ООО «ЛипецкСтройРемонт» в пользу ФИО11 денежную сумму в размере <данные изъяты> руб. с зачислением денежных средств на персональный счет в соответствии с сертификатом на материнский капитал <данные изъяты> № от ДД.ММ.ГГГГ, выданным ГУ УПФРФ в <данные изъяты> районе Липецкой области.

Взыскать с ООО «ЛипецкСтройРемонт» в доход бюджета г.Липецка государственную пошлину в размере <данные изъяты> руб.

Ответчик, не присутствовавший в судебном заседании, вправе подать в Левобережный районный суд г. Липецка заявление об отмене этого решения в течение семи дней со дня получения копии заочного решения в окончательной форме- 16.11.2015 года, одновременно представив доказательства, подтверждающие уважительность причин неявки в суд и доказательства, которые могут повлиять на содержание решения суда.

Заочное решение суда может быть обжаловано сторонами также в апелляционном порядке в Липецкий областной суд через Левобережный районный суд г. Липецка в течение месяца по истечении срока подачи ответчиком заявления об отмене этого решения суда, а если такое заявление подано, - в течение месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении этого заявления.

Судья В.В. Старкова

