Решение по гражданскому делу 

Гражданское дело № 2-430/2014 г.
ЗАОЧНОЕ  РЕШЕНИЕ
именем Российской Федерации
                «13» мая 2014 года                                                              г.Липецк
                Мировой судья судебного участка № 24 Левобережного округа г.Липецка
                                                                                                          Филатова М.В.,

при секретаре                                                                                  Темниковой Л.О.,

с участием истицы Малышевой <ФИО>
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску Малышевой <ФИО2> к  индивидуальному предпринимателю Передриенко <ФИО3> о защите прав потребителя,

У С Т А Н О В И Л:
           <ФИО> обратилась в суд с иском к индивидуальному предпринимателю Передриенко <ФИО> о защите прав потребителя, указывая, что <ДАТА2> она заключила с ответчиком договор <НОМЕР>, по условиям которого индивидуальный предприниматель Передриенко <ФИО> обязался передать ей межкомнатные двери                           «<ОБЕЗЛИЧИНО>", в количестве  6-ти штук и металлическую дверь с полной комплектацией и фурнитурой. По договору была внесена предварительная оплата стоимости заказа в размере <НОМЕР> рублей. Своих обязательств по договору ответчик не выполнил и двери до настоящего времени истице не передал, в связи с чем, истица просила суд взыскать с индивидуального предпринимателя Передриенко <ФИО> в её пользу сумму предварительной оплаты товара - <НОМЕР> рублей; неустойку, <НОМЕР> рублей в счёт компенсации морального вреда и штраф за неудовлетворение требований потребителя в добровольном порядке в размере 50% от суммы, присужденной судом в её пользу.

            В судебном заседании <ДАТА3> истица исковые требования уточнила, просила договор розничной купли продажи <НОМЕР>, заключенный <ДАТА2>, расторгнуть и взыскать с ответчика в её пользу:

<НОМЕР> рублей -  сумму предварительной оплаты товара;

<НОМЕР> рублей - компенсацию морального вреда и

- штраф за неудовлетворение требований потребителя в добровольном порядке в размере 50% от суммы, присужденной судом в её пользу.

            От иска в части взыскания с ответчика неустойки отказалась, о чем вынесено определение суда.

Ответчик в судебное заседание 13.05.2014 года  не явился.

Выслушав истицу, не возражавшую против рассмотрения дела в отсутствие ответчика в порядке заочного производства, исследовав письменные материалы дела, суд приходит к следующему.

Согласно ч.1 ст.454 ГК РФ по договору купли-продажи одна сторона (продавец) обязуется передать вещь (товар) в собственность другой стороне (покупателю), а покупатель обязуется принять этот товар и уплатить за него определенную денежную сумму (цену).

Обязанность принять товар возложена на покупателя и ч.1 ст.484 ГК РФ.

По договору розничной купли-продажи продавец, осуществляющий предпринимательскую деятельность по продаже товаров в розницу, обязуется в соответствии с ч.1 ст.492 ГК РФ передать покупателю товар, предназначенный для личного, семейного, домашнего или иного использования, не связанного с предпринимательской деятельностью.

В силу ч.2 ст.455 ГК РФ договор может быть заключен на куплю-продажу товара, имеющегося в наличии у продавца в момент заключения договора, а также товара, который будет создан или приобретен продавцом в будущем, если иное не установлено законом или не вытекает из характера товара.

Часть 1 ст.456 ГК РФ возлагает на продавца обязанность передать покупателю товар, предусмотренный договором купли-продажи.

Срок исполнения продавцом обязанности передать товар покупателю, исходя из ч.1 ст.457 ГК РФ, определяется договором купли-продажи, а если договор не позволяет определить этот срок, в соответствии с правилами, предусмотренными ст.314 настоящего Кодекса.

Согласно ч.1 и ч.2 ст.458 ГК РФ обязанность продавца передать товар покупателю, если иное не предусмотрено договором купли-продажи считается исполненной в момент:

- вручения товара покупателю или указанному им лицу, если договором предусмотрена обязанность продавца по доставке товара;

- предоставления товара в распоряжение покупателя, если товар должен быть передан покупателю или указанному им лицу в месте нахождения товара. Товар считается предоставленным в распоряжение покупателя, когда к сроку, предусмотренному договором, товар готов к передаче в надлежащем месте и покупатель в соответствии с условиями договора осведомлен о готовности товара к передаче. Товар не признается готовым к передаче, если он не идентифицирован для целей договора путем маркировки или иным образом.

В случаях, когда из договора купли-продажи не вытекает обязанность продавца по доставке товара или передаче товара в месте его нахождения покупателю, обязанность продавца передать товар покупателю считается исполненной в момент сдачи товара перевозчику или организации связи для доставки покупателю, если договором не предусмотрено иное.

Судом установлено, что <ДАТА2> между истицей и ответчиком был заключен договор розничной купли-продажи <НОМЕР>, по условиям которого ответчик обязался передать <ФИО5> межкомнатные двери «<ОБЕЗЛИЧИНО>" в количестве шести штук и одну металлическую дверь с полной комплектацией и фурнитурой  в течение 30 рабочих (не включая выходные и праздничные дни). Общая стоимость товара составила <НОМЕР> рублей.

Предварительную оплату товара истица произвела, передав ответчику при заключении договора <НОМЕР> рублей, что подтверждается пояснениями истицы и договором розничной купли-продажи <НОМЕР> от <ДАТА2>, имеющимся в деле.

Из пояснений истицы следует, что  передать  двери с полной комплектацией и фурнитурой ответчик обязался в течение 30-ти дней со дня заключения договора. Однако данное обязательство им выполнено не было и до настоящего времени двери ей  не переданы.

Доказательств, опровергающих доводы истицы в этой части, ответчик не представил, как и не заявил суду о своих возражениях, чем не выполнил требования ст.56 ГПК РФ и п.7 постановление Пленума Верховного Суда РФ от 29.09.1994 N 7 (ред. от 29.06.2010) "О практике рассмотрения судами дел о защите прав потребителей", возлагающих бремя доказывания обстоятельств, освобождающих от ответственности за неисполнение либо ненадлежащее исполнение обязательства, на исполнителя услуг.

В соответствии с ч.1 ст.463 ГК РФ, если продавец отказывается передать покупателю проданный товар, покупатель вправе отказаться от исполнения договора купли-продажи.

При этом, поскольку при заключении истицей договора купли-продажи с ответчиком, имела место предварительная оплата товара, то на правоотношения, возникшие между сторонами, распространяется действие ч.3 ст.487 ГК РФ и ч.2 ст.23.1 Закона РФ от 07.02.1992 N 2300-1 "О защите прав потребителей" (с изменениями), в силу которых, в случае, если продавец, получивший сумму предварительной оплаты в определенном договором купли-продажи размере, не исполнил обязанность по передаче товара потребителю в установленный таким договором срок, потребитель по своему выбору вправе потребовать:

- передачи оплаченного товара в установленный им новый срок;

- возврата суммы предварительной оплаты товара, не переданного продавцом.

Учитывая то, что ответчик обязательств по договору купли-продажи, заключенному с истицей <ДАТА2> не выполнил, то требования истицы о расторжении данного договора и взыскании с ответчика в её пользу суммы предварительной оплаты стоимости товара в размере <НОМЕР> рублей  удовлетворяются судом.

Согласно ст.15 Закона РФ «О защите прав потребителей», моральный вред, причиненный потребителю вследствие нарушения изготовителем (исполнителем, продавцом, уполномоченной организацией или уполномоченным индивидуальным предпринимателем, импортером) прав потребителя, предусмотренных законами и правовыми актами Российской Федерации, регулирующими отношения в области защиты прав потребителей, подлежит компенсации причинителем вреда при наличии его вины. Размер компенсации морального вреда определяется судом и не зависит от размера возмещения имущественного вреда.

Компенсация морального вреда осуществляется независимо от возмещения имущественного вреда и понесенных потребителем убытков.

Понятие морального вреда дано в ст.151 ГК РФ и п.2 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 20.12.1994 N 10 (ред. от 06.02.<НОМЕР>) "Некоторые вопросы применения законодательства о компенсации морального вреда", исходя из которых под моральным вредом понимаются нравственные или физические страдания, причиненные действиями (бездействием), посягающими на принадлежащие гражданину от рождения или в силу закона нематериальные блага (жизнь, здоровье, достоинство личности, деловая репутация, неприкосновенность частной жизни, личная и семейная тайна и т.п.), или нарушающими его личные неимущественные права (право на пользование своим именем, право авторства и другие неимущественные права в соответствии с законами об охране прав на результаты интеллектуальной деятельности) либо нарушающими имущественные права гражданина.

Истица пояснила, что вследствие нарушения ответчиком её прав, она перенесла и продолжает переносить нравственные страдания, переживает, неоднократно вынуждена была обращаться к продавцу, не удовлетворившему её требования в добровольном порядке.

Размер компенсации морального вреда истица оценивает в <НОМЕР> рублей, суд же, учитывая степень нравственных страданий, причинённых истице по вине ответчика, обстоятельства их причинения, тяжесть страданий, перенесённых <ФИО5> и их длительность, а также требования разумности и справедливости, считает необходимым взыскать с ответчика в пользу истицы <НОМЕР> рублей в счёт компенсации последней морального вреда.

В силу ч. 6 ст. 13 Закона «О защите прав потребителей» при удовлетворении судом               тре​бований потребителя, установленных законом, суд взыскивает с изготовителя (исполнителя, продавца, уполномоченной организации или уполномоченного индивидуального предпри​нимателя, импортера) за несоблюдение в добровольном порядке удовлетворения требований потребителя штраф в размере пятьдесят процентов от суммы, присужденной судом в пользу потребителя.

П.1 указанной статьи предусматривает, что за нарушение прав потребителей изготовитель (исполнитель, продавец, уполномоченная организация или уполномоченный индивидуальный предприниматель, импортер) несет ответственность, предусмотренную законом или договором.

В соответствии с разъяснениями, данными в вышеназванном Постановлении Пленума Верховного Суда РФ, при удовлетворении судом требований потребителя в связи с нарушением его прав, установленных Законом о защите прав потребителей, которые не были удовлетворены в добровольном порядке изготовителем (исполнителем, продавцом, уполномоченной организацией или уполномоченным индивидуальным предпринимателем, импортером), суд взыскивает с ответчика в пользу потребителя штраф независимо от того, заявлялось ли такое требование суду. 

Поскольку требования истицы не были удовлетворены ответчиком добровольно, суд считает необходимым взыскать с индивидуального предпринимателя Передриенко <ФИО> в пользу <ФИО2> штраф за неудовлетворение требований потребителя в добровольном порядке в размере <НОМЕР> рублей ( <НОМЕР> + <НОМЕР> :2). 

В соответствии со ст.103 ГПК РФ суд взыскивает с ответчика и государственную пошлину в бюджет г.Липецка, размер которой определяется, исходя из п.п.1, п.п.2 п.1 ст.333.19, п.п.1 п.1 ст.333.20 Налогового кодекса РФ, и составляет <НОМЕР> рублей, из них <НОМЕР>  рублей за рассмотрение требований имущественного характера - взыскании суммы предварительной оплаты товара, неустойки и <НОМЕР> рублей за рассмотрение требований неимущественного характера - компенсации морального вреда.

Руководствуясь ст.ст.194-199, 233-237 ГПК РФ,

Р Е Ш И Л:
            Расторгнуть договор  розничной купли-продажи <НОМЕР>, заключенный между <ФИО5> и индивидуальным предпринимателем Передриенко <ФИО3> <ДАТА2>.

            Взыскать с индивидуального предпринимателя Передриенко <ФИО3>в пользу <ФИО2>:

 - <НОМЕР> рублей -   сумму предварительной оплаты товара;

- <НОМЕР> рублей -  компенсацию морального вреда и

 -<НОМЕР>) рублей - штраф за неудовлетворение требований потребителя в добровольном порядке.

Взыскать с индивидуального предпринимателя Передриенко Дениса  Викторовича  в бюджет г.Липецка государственную пошлину в размере <НОМЕР>рублей. Заочное решение может быть отменено позаявлению ответчика, не присутствовавшего в судебном заседании, в течение семи дней со дня вручения ему копии этого решения. Заочное решение может быть также обжалованосторонами в апелляционном порядке в Левобережный районный суд города Липецка через мирового судью судебного участка № 24 Левобережного округа города Липецка в течение месяца по истечении срока подачи ответчиком заявления об отмене этого решения суда, а в случае, если такое заявление подано, - в течение месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении этого заявления. 

   Мировой судья                                                                                        М.В.Филатова

