Дело 2–3910/2014

ЗАОЧНОЕ РЕШЕНИЕ

Именем Российской Федерации

22 октября 2014 г.                                 г. Липецк

    Октябрьский районный суд города Липецка в составе:

    председательствующего судьи Грабовского Д.А.,

    при секретаре Бизиной Н.В.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску ****. к ИП Ермакову В.С. о расторжении договора, возврате уплаченных денежных средств, взыскании неустойки, компенсации морального вреда, штрафа,

УСТАНОВИЛ:

****. обратилась в суд с иском к ИП Ермакову В.С. о расторжении договора, возврате уплаченных денежных средств, взыскании неустойки, компенсации морального вреда, штрафа. В обоснование заявленных требований ссылаясь на то, что (дата) заключила с ответчиком договор на оказание услуг по выполнению кровельных работ, по условиям которого ответчик обязался выполнить кровельные работы площадью 60 кв.м., своим материалом за денежное вознаграждение в <данные изъяты> рублей. В соответствии с условиями заключенного договора, как указывает истец, она оплатила ответчику денежную сумму в размере <данные изъяты> рублей, а оставшиеся <данные изъяты> должна была оплатить после выполнения кровельных работ. Также были оговорены сроки исполнения обязательств до (дата) г., однако до настоящего времени материал не закуплен, и никакие работы ответчиком произведены небыли, а сам Ермаков В.С. перестал отвечать на телефонные звонки.(дата) в адрес ответчика была направлена претензия, которая осталась без ответа. ****. просит суд расторгнуть заключенный договор, взыскать с Ермакова В.С. возврат денежных средств в размере <данные изъяты> руб., неустойку в размере <данные изъяты> компенсацию морального вреда в размере <данные изъяты> а также штраф.

Истец ****. исковые требования поддержала в полном объёме, ссылаясь на те же доводы.

Ответчик Ермаков В.С., в судебное заседание не явился, о времени и месте рассмотрения дела уведомлен надлежащим образом, о причинах неявки суду не сообщил, в связи с чем суд с учётом мнения истца считает возможным рассмотреть настоящее дело в порядке заочного производства.

Суд, выслушав пояснения истца, исследовав материалы дела, приходит к следующим выводам.

В судебном заседании было установлено, что (дата) между ****. и Ермаковым В.С. был заключен договор. По условиям которого Ермаков В.С. принял на себя обязательство по осуществлению кровельных работ, за <данные изъяты> рублей, из которых <данные изъяты> рублей составляет предоплата, которая уплачивается в момент подписания договора (л.д.5).

(дата) в адрес ответчика была направлена претензия относительно неисполнения принятых обязательств, которая осталась без ответа (л.д.6-8).

В последующем ****. вследствие неисполнения Ермаковым В.С. обязательств по заключенному договору обратилась с заявлением в УМВД России по ЛО (л.д.9).

Постановлением от (дата) ОП №5 УМВД России по г.Липецку ****. отказано в возбуждении уголовного дела за отсутствием состава преступления в действиях Ермакова В.С. (л.д.11-12).

Согласно ст. 779 ГК РФ, по договору возмездного оказания услуг исполнитель обязуется по заданию заказчика оказать услуги (совершить определенные действия или осуществить определенную деятельность), а заказчик обязуется оплатить эти услуги.

В соответствии со ст. 28 Закона РФ «О защите прав потребителей» если исполнитель нарушил сроки выполнения работы (оказания услуги) - сроки начала и (или) окончания выполнения работы (оказания услуги) и (или) промежуточные сроки выполнения работы (оказания услуги) или во время выполнения работы (оказания услуги) стало очевидным, что она не будет выполнена в срок, потребитель по своему выбору вправе:

назначить исполнителю новый срок;

поручить выполнение работы (оказание услуги) третьим лицам за разумную цену или выполнить ее своими силами и потребовать от исполнителя возмещения понесенных расходов;

потребовать уменьшения цены за выполнение работы (оказание услуги);

отказаться от исполнения договора о выполнении работы (оказании услуги).

Потребитель вправе потребовать также полного возмещения убытков, причиненных ему в связи с нарушением сроков выполнения работы (оказания услуги). Убытки возмещаются в сроки, установленные для удовлетворения соответствующих требований потребителя.

Как следует из содержания направленной в адрес Ермакова В.С. претензии, ****. просила исполнить принятые обязательства в срок до (дата) г., однако ответчиком данные обязательства не исполнены и по настоящее время, доказательств обратного суду в нарушение требований ст. 56 ГПК РФ ответчиком не представлено.

Таким образом, поскольку ответчик не исполнил обязательств по осуществлению кровельных работ в установленные сроки, ****. была вправе заявить требование о возврате предварительно выплаченных денежных средств в размере <данные изъяты> рублей.

Поскольку срок осуществления кровельных работ был установлен до (дата) г., неустойка, предусмотренная со ст. 28 Закона РФ «О защите прав потребителей» должна быть взыскана за период с (дата) по (дата) года, то есть, за <данные изъяты>дня, в связи с чем её размер будет составлять: <данные изъяты> рублей.

В силу ст.15 Закона РФ «О защите прав потребителей», моральный вред, причиненный потребителю вследствие нарушения изготовителем (исполнителем, продавцом, уполномоченной организацией или уполномоченным индивидуальным предпринимателем, импортером) прав потребителя, предусмотренных законами и правовыми актами Российской Федерации, регулирующими отношения в области защиты прав потребителей, подлежит компенсации причинителем вреда при наличии его вины. Размер компенсации морального вреда определяется судом и не зависит от размера возмещения имущественного вреда. Компенсация морального вреда осуществляется независимо от возмещения имущественного вреда и понесенных потребителем убытков.

    Ответчиком в течение длительного времени не исполнялся и не исполнен договор, при этом также и не возвращены выплаченные истцом за услуги денежные средства, чем нарушены права потребителя и причинен моральный вред, который подлежит компенсации. При определении размера компенсации суд учитывает конкретные обстоятельства дела, объем и характер нравственных переживаний истца, который, заплатив значительные денежные средства для оказания определенного вида услуг, не получил ни услуги, ни деньги.

С учетом указанных обстоятельств, требований разумности и справедливости суд определяет размер компенсации морального вреда в сумме <данные изъяты> рублей.

В соответствии с п.6 ст.13 Закона РФ «О защите прав потребителей», при удовлетворении судом требований потребителя, установленных законом, суд взыскивает с изготовителя (исполнителя, продавца, уполномоченной организации или уполномоченного индивидуального предпринимателя, импортера) за несоблюдение в добровольном порядке удовлетворения требований потребителя штраф в размере пятьдесят процентов от суммы, присужденной судом в пользу потребителя. Если с заявлением в защиту прав потребителя выступают общественные объединения потребителей (их ассоциации, союзы) или органы местного самоуправления, пятьдесят процентов суммы взысканного штрафа перечисляются указанным объединениям (их ассоциациям, союзам) или органам.

Поскольку истец в досудебном порядке заявил требование об отказе от исполнения договора и возврате уплаченной им денежной суммы, размер штрафа будет составлять: <данные изъяты> рублей.

В силу ст.103 ГПК РФ, п.п.1, 3 п.1 ст.333.19, п.п.1 п.1 ст.333.20, п.п.4 п.2 ст.333.36 НК РФ, госпошлина, от уплаты которой истец – потребитель - был освобождён в силу закона, взыскивается с ответчика в доход бюджета г.Липецка пропорционально удовлетворённой части исковых требований, то есть, в сумме <данные изъяты> рублей.

Руководствуясь ст.ст. 194 – 198, 233-235 ГПК РФ, суд

Р Е Ш И Л:

Считать раторгнутым договор от (дата) года, заключенный между ИП Ермаковым В.С. и ****. .

Взыскать с ИП Ермакова В.В. в пользу ****. денежные средства, уплаченные по договору, в сумме<данные изъяты> рублей, неустойку в сумме <данные изъяты> рублей, компенсацию морального вреда в сумме <данные изъяты> рублей, штраф в размере <данные изъяты> рублей, всего <данные изъяты>
Взыскать в бюджет г.Липецка с ИП Ермакова В.С. госпошлину в сумме <данные изъяты>
Ответчик вправе подать заявление об отмене данного заочного решения суда в Октябрьский районный суд г. Липецка в течение семи дней со дня вручения ему копии этого решения.

    Заочное решение может быть обжаловано сторонами также в апелляционном порядке в течение месяца по истечении срока подачи ответчиком заявления об отмене решения суда, а в случае, если такое заявление подано, - в течение месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении этого заявления через Октябрьский районный суд г. Липецка.

