ЗАОЧНОЕ РЕШЕНИЕ

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

09 ноября 2015 года                                                                     город Тула

Зареченский районный суд города Тулы в составе:

председательствующего Астаховой Г. Ф.,

при секретаре Кудрявцевой Т. А.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело № 2-1772/2015 по иску П. к индивидуальному предпринимателю Ш. о взыскании денежных средств,

установил:

П. обратился в суд с иском к индивидуальному предпринимателю Ш. о взыскании денежных средств.

В обоснование заявленных требований указал, что "дата" заключил с ответчиком договор на ремонт квартиры по адресу: <адрес>. Ответчик взял на себя обязательство осуществить ремонтные и отделочные работы в данной квартире в период с "дата" по "дата". Ответчиком истцу выдана расписка в получении от истца денежных средств по договору, а именно <...>. в качестве оплаты по договору и <...>. на строительные материалы. В тот же день, истец передал ответчику денежные средства в указанном размере (<...>.).

Указал, что строительные материалы завезены ответчиком не были, равно как и не был предоставлен отчет о расходовании денежные средств, выделенных на их приобретение, в размере <...> 

Ссылался на то, что ответчик своих обязательств по договору не выполняет, оставив без исполнения и претензию истца. 

Просил взыскать в свою пользу с ответчика денежные средства, переданные последнему в качестве аванса по договору от "дата" в размере <...>., а также денежные средства в размере <...>., переданные ответчику на приобретение строительных материалов. 

Также, сославшись на положения действующего законодательства о защите прав потребителей и условия заключенного сторонами договора, просил взыскать с ответчика неустойку за нарушение сроков выполнения работ по договору в размере <...> 

Впоследствии истец П. уточнил исковые требования и, дополнив ранее заявленные требования, просил взыскать в его пользу с ответчика денежные средства, переданные последнему в качестве аванса по договору от "дата" в размере <...>., а также денежные средства в размере <...>., переданные ответчику на приобретение строительных материалов, неустойку в размере <...> в порядке п. 5 ст. 28 Закона РФ «О защите прав потребителей», неустойку за просрочку выполнения работ по договору в сумме <...>., судебные расходы на оплату услуг представителя в размере <...>.

        Истец П. в судебное заседание не явился, о его времени и месте извещен надлежащим образом, представил заявление с просьбой о рассмотрении дела без его участия.

        В соответствии со ст. 167 ГПК РФ суд счел возможным рассмотреть данное гражданское дело в отсутствие не явившегося истца.

Представитель истца по ордеру Г. в судебном заседании заявленные его доверителем исковые требования полагал подлежащими удовлетворению в полном объеме.

Ответчик индивидуальный предприниматель Ш. в судебное заседание не явился, о дате, времени и месте его проведения извещен своевременно и надлежащим образом, причин неявки не сообщил, о рассмотрении дела в свое отсутствие либо об отложении судебного разбирательства не просил, возражений относительно заявленных исковых требований не представил. 

Изложенные обстоятельства, с учетом мнения стороны истца, дают суду основания для рассмотрения дела в заочном производстве в соответствии со ст. 233 Гражданского процессуального кодекса РФ.

Представитель Управления Федеральной службы по надзору в сфере защиты прав потребителей и благополучия человека по Тульской области И. в судебное заседание не явилась, о дате, времени и месте его проведения извещена своевременно и надлежащим образом, представила заявление с просьбой о рассмотрении дела без ее участия. Ранее представила заключение по делу, согласно которого заявленные исковые требования подлежат удовлетворению.

Выслушав объяснения представителя истца по ордеру Г., получив заключение Управления Федеральной службы по надзору в сфере защиты прав потребителей и благополучия человека по Тульской области, исследовав письменные материалы дела, суд приходит к следующему.

По договору подряда одна сторона (подрядчик) обязуется выполнить по заданию другой стороны (заказчика) определенную работу и сдать ее результат заказчику, а заказчик обязуется принять результат работы и оплатить его (ч. 1 ст. 702 ГК РФ).

"дата" сторонами заключен договор, по условиям которого истец, действуя как заказчик, поручил ответчику, как подрядчику, выполнить ремонт квартиры по адресу: <адрес>, а именно выполнить ремонтные и отделочные работы своим силами с использованием специального инструмента и оборудования.

В соответствии с требованиями ст. 708 ГК РФ стороны согласовали также условие о том, что работы производятся с "дата" по "дата".

Стоимость работ, согласно разделу 5 договора, составляет <...>., при этом истец обязался произвести авансовую оплату в размере 30 % от суммы договора на момент заключения договора обоими сторонами

В материалы дела истцом представлена расписка ответчика от "дата" в получении последним денежных средств в размере <...> в качестве аванса по договору от "дата" и в размере <...>. – для приобретения материалов. 

Таким образом, заключение вышеуказанного договора, ознакомление ответчика со всеми условиями данного договора, а также получение ответчиком вышеуказанной суммы денежных средств в общем размере <...>., подтверждается письменными доказательствами.

До настоящего времени договор в установленном законом порядке не расторгался, не изменялся, по искам сторон недействительным не признавался.

При этом сведений об исполнении ответчиком взятых на себя обязательств по договору суду также представлено не было. 

Между тем, согласно ст. 309 ГК РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в соответствии с обычаями делового оборота или иными обычно предъявляемыми требованиями.

Претензия истца о возврате вышеуказанной суммы денежных средств в размере <...>. направленная в адрес ответчика почтовым отправлением "дата" была оставлена последним без исполнения. 

Таким образом, суд полагает законным и обоснованным заявленное истцом П. требование о взыскании с ответчика ИП Ш. денежных средств в размере <...> 

Кроме того, условиями договора от "дата" его стороны согласовали и ответственность ответчика перед истцом при просрочке работ по собственной вине в размере 0,2 % в день от общей суммы договора в случае задержки свыше 30 календарных дней от установленных сроков (п.4.1.3. договора).

Из представленного стороной истца, проверенного судом и признанного последним верным расчета, усматривается, что по состоянию на "дата" сумма неустойки, рассчитанной в соответствии с приведенным выше условием договора, составила <...> 

В этой связи суд полагает, что имеются правовые основания для взыскания с ответчика в пользу истца неустойки по договору от "дата" за просрочку выполнения работ в размере <...>

Более того, положениями п. 5 ст. 28 Закона РФ от 07.02.1992 N 2300-1 «О защите прав потребителей» в случае нарушения установленных сроков выполнения работы (оказания услуги) или назначенных потребителем на основании пункта 1 настоящей статьи новых сроков исполнитель уплачивает потребителю за каждый день (час, если срок определен в часах) просрочки неустойку (пеню) в размере трех процентов цены выполнения работы (оказания услуги), а если цена выполнения работы (оказания услуги) договором о выполнении работ (оказании услуг) не определена - общей цены заказа. 

Общая цена заказа по договору от "дата" в силу его пункта 5.3. составляет <...>.

Исходя из произведенного стороной истца расчета, размер неустойки по состоянию на "дата" в данном случае составляет <...>, однако ввиду установленных вышеприведенной нормой права ограничений, размер заявленной истцом ко взысканию по данному основанию неустойки с ответчика снижен до размера цены заказа- <...>

Установленные по делу фактические обстоятельства, по итогам проверки представленного стороной истца расчета, приводят суд к выводу о необходимости взыскания с ответчика в пользу истца неустойки за нарушение сроков выполнения работ в порядке ч. 5 ст. 28 Закона РФ «О защите прав потребителей» в размере <...>.

В соответствии с п. 6 ст.13 РФ от 07.02.1992 N 2300-1 «О защите прав потребителей»при удовлетворении судом требований потребителя, установленных законом, суд взыскивает с изготовителя (исполнителя, продавца, уполномоченной организации) за несоблюдение в добровольном порядке удовлетворения требований потребителя штраф в размере пятьдесят процентов от суммы, присужденной судом в пользу потребителя.

В пункте 46 Постановления от 28.06.2012 N 17 «О рассмотрении судами гражданских дел по спорам о защите прав потребителей» Пленум Верховного Суда РФ разъяснил, что при удовлетворении судом требований потребителя в связи с нарушением его прав, установленных Законом о защите прав потребителей, которые не были удовлетворены в добровольном порядке изготовителем (исполнителем, продавцом, уполномоченной организацией или уполномоченным индивидуальным предпринимателем, импортером), суд взыскивает с ответчика в пользу потребителя штраф независимо от того, заявлялось ли такое требование суду (пункт 6 статьи 13 Закона).

С учетом изложенного, суд полагает необходимым взыскать в пользу истца с ответчика штраф за несоблюдение в добровольном порядке требований потребителя, в размере 50% от суммы, присужденной в пользу истца, а именно в размере <...>.

На основании ч. 1 ст. 98, 100 Гражданского процессуального кодекса РФ взысканию с ИП Ш. в пользу П. подлежат документально подтвержденные судебные расходы по оплате услуг представителя в размере, разумность которого ответчиком не оспорена,- <...>

В соответствии со ст. 333.19 НК РФ и ч. 1 ст. 103 ГПК РФ с ответчика в доход бюджета муниципального образования город Тула подлежит взысканию государственная пошлина в размере <...> 

На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 194, 195, 196, 197, 198, 233, 234, 235 Гражданского процессуального кодекса РФ, суд 

решил: 

исковые требования П. удовлетворить.

Взыскать с индивидуального предпринимателя Ш. в пользу П. денежные средства в размере <...>, неустойку за нарушение сроков выполнения работ в порядке ч. 5 ст. 28 Закона РФ «О защите прав потребителей» в размере <...>, неустойку по договору от "дата" за нарушение сроков выполнения работ в размере <...>, штраф в сумме <...>, судебные расходы в размере <...>.

Взыскать с индивидуального предпринимателя Ш. в доход бюджета муниципального образования город Тула государственную пошлину в размере <...>. 

Ответчик вправе подать в Зареченский районный суд города Тулы заявление об отмене заочного решения в течение 7 дней со дня вручения ему копии решения.

Заочное решение суда может быть обжаловано сторонами также в апелляционном порядке в Тульский областной суд через Зареченский районный суд <адрес> в течение месяца по истечении срока подачи ответчиками заявления об отмене этого решения суда, а в случае, если такое заявление подано - в течение месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении этого заявления.

Председательствующий                             Г. Ф. Астахова 

